SENATO DELLA REPUBBLICA

GIUSTIZIA (29)

GIOVEDI 19 GIUGNO 2014
1232 Seduta

Presidenza del Presidente
PALMA

Interviene il vice ministro della giustizia Costa.
La seduta inizia alle ore 14,05.
IN SEDE REFERENTE

(1119) Deputato COSTA. - Modifiche alla legge 8 febbraio 1948, n. 47, al codice penale e
al codice di procedura penale in materia di diffamazione, di diffamazione con il mezzo
della stampa o con altro mezzo di diffusione, di ingiuria e di condanna del querelante,
approvato dalla Camera dei deputati

(734) CASSON ed altri. - Modifica dell'articolo 595 del codice penale concernente le
pene del reato di diffamazione

(845) CHITI ed altri. - Modifiche alla legge 8 febbraio 1948, n. 47, e al codice penale in
materia di diffamazione

(903) TORRISI. - Norme in materia di reati commessi col mezzo di scritti on-line
(1067) Erika STEFANI ed altri. - Modifiche alla legge 8 febbraio 1948, n. 47, e al codice
penale in materia di diffamazione

- e petizione n. 1091 ad essi attinente

(Seguito dell’'esame congiunto e rinvio)

Prosegue I'esame congiunto, sospeso nella seduta di ieri.

Dopo un breve dibattito cui prendono parte la relatrice FILIPPIN (PD), il vice ministro COSTA, la
senatrice CAPACCHIONE (PD), il senatore LUMIA (PD) e il senatore CALIENDO (FI-PdL XVII) la
Commissione conviene che restino accantonati, in vista dell'esame di una prossima seduta, gli
emendamenti 1.7, 1.10, 1.11, 1.18, 1.27, 1.28 e 2.4.

Si passa all'emendamento 2.6 che viene dichiarato decaduto per assenza del proponente.
Sono altresi dichiarati decaduti per assenza dei proponenti gli emendamenti 2.8, 2.9, 2.10, 2.11,
2.12,2.13,2.14, 2.15 e 2.16.

Si passa quindi alle proposte emendative volte ad inserire ulteriori articoli dopo I'articolo 2.
L'emendamento 2.0.1, posto ai voti, &€ approvato.

Dopo che il senatore Lumia ha aggiunto la propria firma, I'emendamento 2.0.2 viene respinto dalla
Commissione.

Si passa agli emendamenti riferiti all'articolo 3.
Sono dichiarati decaduti per assenza del proponente gli emendamenti 3.1, 3.2 e 3.3.

Sull'emendamento 3.4 la relatrice insiste nel proporre una riformulazione che, qualora
fosse accolta, la indurrebbe comunque a chiedere di poter soprassedere, nel corso della seduta
odierna, alla votazione della proposta emendativa.



Il senatore LUMIA (PD) acconsente a riformulare I'emendamento 3.4 nel senso proposto dalla
relatrice.

L'emendamento 3.4 (testo 2), pubblicato in allegato, viene quindi accantonato, cosi come
vengono accantonati gli emendamenti 3.5 e 3.6, concernenti la medesima materia delle
conseguenze risarcitorie derivanti dalle querele temerarie.

L'emendamento 3.0.1, sul quale vi & parere contrario della Commissione bilancio ai sensi
dell'articolo 81 della Costituzione, & comunque dichiarato decaduto per assenza del proponente.

Si passa alle proposte emendative riferite all'articolo 4.

Sulla proposta emendativa 4.1 si apre, quindi, un dibattito. La prima firmataria, senatrice
CAPACCHIONE (PD) insiste perche I'emendamento possa trovare accoglimento al fine di garantire la
protezione delle proprie fonti al giornalista professionista o al pubblicista, evitando cosi che questi si
trovi stretto nella contraddittoria posizione di incorrere o nella responsabilita penale per mancata
ottemperanza ad un ordine del giudice, oppure alle conseguenze disciplinari derivanti dalla
violazione del dovere di riservatezza nella tutela delle proprie fonti di informazioni.

Il senatore CALIENDO (FI-PdL XVII) ritiene che I'emendamento 4.1, che intende sopprimere
un mezzo di ricerca della prova del reato anche quando questo risulta indispensabile, non solo
appare incongruo perché manca di effettuare un bilanciamento tra la liberta di cronaca e il diritto
alla tutela giurisdizionale in ogni stato e grado del processo, ma anche perché collide con la
disciplina recata dall'articolo 200 del codice di procedura penale.

Il senatore LUMIA (PD) ritiene condivisibili le logiche sottese alla proposta emendativa la
quale si prefigge di rimuovere la situazione di conflitto tra due disposizioni, entrambi recanti
conseguenze sanzionatorie nei riguardi del giornalista; pertanto, auspica che un supplemento di
riflessione possa indurre la relatrice e il rappresentante del Governo a rinvenire una soluzione
congrua per incidere sul testo dell'articolo 4 del disegno di legge.

Il presidente PALMA rileva che, probabilmente, la soluzione ideale si rinverrebbe proprio nella
modifica o nella soppressione della disposizione della "legge professionale” relativa ai giornalisti
nella parte in cui, ponendosi in antinomia con I'obbligo di rivelare la propria fonte nelle circostanze
eccezionali previste dall'emendamento 4.1, determina conseguenze disciplinari in capo al
professionista.

Dopo che il vice ministro COSTA ha a sua volta posto in evidenza I'esigenza che la norma di
cui all'emendamento 4.1 non si risolva in un‘antinomia con I'articolo 200 del codice di procedura
penale, la Commissione conviene sull’'accantonamento dell'emendamento.

L'emendamento 4.0.1 risulta ritirato, mentre I'emendamento 4.0.2 & decaduto per assenza
del proponente.

L'emendamento 4.0.3 & anch'esso decaduto per l'assenza dei firmatari mentre
I'emendamento 4.0.4, di cui il Presidente aveva anticipatamente prospettato taluni profili di
improponibilita, viene ritirato dal senatore CAPPELLETTI (M5S), anche alla luce del fatto che sulla
medesima proposta emendativa la Commissione bilancio si &€ espressa negativamente ai sensi
dell'articolo 81 della Costituzione.

L'emendamento 4.0.5 viene, infine, dichiarato anch'esso decaduto per l'assenza del
proponente.

1l seguito dell'esame congiunto € quindi rinviato.

Omissis



La seduta termina alle ore 15,55.



EMENDAMENTI AL DISEGNO DI LEGGE
N. 1119
Art. 3
3.4
CASSON, LUMIA, CAPACCHIONE, CIRINNA, CUCCA, GINETTI, LO GIUDICE
Al comma 1, sostituire il capoverso «3-bis» con il seguente:

«3-bis. Nei casi in cui risulta la mala fede o la colpa grave di chi agisce in sede di giudizio
civile per risarcimento del danno da diffamazione commessa col mezzo della stampa, su richiesta
del convenuto, il giudice, con la sentenza che rigetta la domanda, condanna l'attore, oltre che alle
spese di cui agli articoli 91 e 96 del codice di procedura civile, al pagamento a favore del
richiedente di una somma in via equitativa ammontante fino ad un decimo della somma richiesta
dall’attore».

3.4 (testo 2)
CASSON, LUMIA, CAPACCHIONE, CIRINNA, CUCCA, GINETTI, LO GIUDICE
Al comma 1, sostituire il capoverso «3-bis» con il seguente:

«3-bis. Nei casi in cui risulta la mala fede o la colpa grave di chi agisce in sede di giudizio
civile per risarcimento del danno da diffamazione commessa col mezzo della stampa, su richiesta
del convenuto, il giudice, con la sentenza che rigetta la domanda, puo condannare I'attore, oltre
che alle spese di cui agli articoli 91 e 96 del codice di procedura civile, al pagamento a favore del
richiedente di una somma in via equitativa ammontante fino ad un decimo della somma richiesta
dall’attore».



