Senato della Repubblica

XVI LEGISLATURA

277% SEDUTA PUBBLICA
RESOCONTO STENOGRAFICO

MERCOLEDI 11 NOVEMBRE 2009
(Antimeridiana)

Presidenza del vice presidente NANIA,
indi del presidente SCHIFANI
e della vice presidente BONINO

N.B. Sigle dei Gruppi parlamentari: Italia dei Valori: 1dV; Il Popolo della Liberta: PdL; Lega Nord
Padania: LNP; Partito Democratico: PD; UDC, SVP e Autonomie: UDC-SVP-Aut; Misto: Misto; Misto-
MPA-Movimento per le Autonomie-Alleati per il Sud: Misto-MPA-AS.

RESOCONTO STENOGRAFICO
Presidenza del vice presidente NANIA

PRESIDENTE. La seduta & aperta (ore 9,39).
Si dia lettura del processo verbale.

Omissis

Seguito della discussione del disegno di legge:

(1790) Disposizioni per la formazione del bilancio annuale e pluriennale dello Stato
(legge finanziaria 2010) (Votazione finale qualificata ai sensi dell'articolo 120, comma 3, del
Regolamento) (ore 9,44)

PRESIDENTE. L'ordine del giorno reca il seguito della discussione del disegno di legge n. 1790.
Riprendiamo I'esame degli articoli, nel testo proposto dalla Commissione.

Ricordo che nella seduta di ieri € stato approvato l'articolo 1, si € esaurita l'illustrazione degli
emendamenti e degli ordini del giorno all'articolo 2 ed il relatore ha espresso il proprio parere.

Do lettura dell'ulteriore parere espresso dalla 5° Commissione permanente sugli emendamenti al
disegno di legge: «La Commissione programmazione economica, bilancio, esaminati gli
emendamenti 2.704 e 2.711, relativi al disegno di legge in titolo, esprime, per quanto di propria
competenza, parere non ostativo».

Invito il rappresentante del Governo a pronunziarsi sugli emendamenti e sugli ordini del giorno
presentati all'articolo 2.

CASERO, sottosegretario di Stato per l'economia e le finanze. Signor Presidente, il parere del
Governo & conforme a quello gia espresso dal relatore, ad eccezione dell'emendamento 2.534 della
senatrice Bonfrisco, del quale si chiede I'accantonamento.

Permettetemi pero di fare alcune considerazioni sugli emendamenti presentati da alcuni senatori.

Mi soffermo innanzitutto sull'emendamento 2.95, sottoscritto dalla senatrice Baio, che mira a
risolvere la situazione determinatasi a seguito della sentenza della Corte costituzionale sull'lVA
applicata alla tariffa di igiene ambientale, che ha sostituito la tassa per la raccolta dei rifiuti. A tale
proposito, ricordiamo innanzitutto che questa tariffa € stata introdotta con l'approvazione del
cosiddetto decreto Ronchi, con cui si trasformava la vecchia tassa per la raccolta e lo smaltimento
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dei rifiuti solidi urbani (TARSU) in tariffa, cercando di introdurre meccanismi di raccolta
differenziata. Con la trasformazione della tassa in tariffa la raccolta diventava un servizio svolto da
aziende legate agli enti locali, e quindi un'operazione industriale. Come dicevo, questa
trasformazione & stata introdotta dal ministro Ronchi con un decreto-legge, convertito in legge anni
fa dal Parlamento, ed & stata quindi applicata nel Paese. La sentenza deriva dal fatto che in molti
Comuni non esiste ancora la raccolta differenziata e che il costo di tale raccolta &€ legato non tanto
alla quantita di rifiuti prodotti (parametro che stava alla base dell'operazione di trasformazione della
tassa in tariffa) quanto ai dati connessi al possesso patrimoniale o alla capacita di reddito, quali la
superficie e la metratura. Il Governo sta cercando di individuare una soluzione sia per risolvere il
contenzioso passato sia per affrontare le problematiche future. Pertanto, chiediamo di ritirare
I'emendamento e di trasformarlo in un ordine del giorno che tenga conto delle linee d'indirizzo gia
definite.

Il senatore Vitali ed altri hanno affrontato il problema del Patto di stabilita degli enti locali, i cui
meccanismi stanno colpendo pesantemente le amministrazioni periferiche del nostro Paese. Il patto
era nato dall'esigenza di affrontare complessivamente il problema della finanza pubblica non solo a
livello nazionale, ma anche a livello locale e di porre un limite alle spese degli enti locali incluse nel
recinto complessivo della finanza pubblica. Poiché il patto & stato applicato genericamente a livello
nazionale, in una situazione di emergenza come quella che stiamo vivendo sta comportando una
serie di gravi problemi che rendono difficoltosa la redazione dei bilanci degli enti locali. Anche in
questo caso il Governo intende affrontare e risolvere la questione, nella consapevolezza che i
numeri complessivi di finanza pubblica ci obbligano comunque a rispettare i parametri relativi al
rapporto deficit-PIL e debito-PIL stabiliti in sede europea. Propongo quindi ai presentatori di ritirare
I'emendamento 2.172 e di trasformarlo in un ordine del giorno diretto a impegnare il Governo di
intervenire per risolvere alcune problematiche stringenti. Gli enti locali, ad esempio, spesso si
trovano a dover calcolare il patto di stabilita su investimenti cofinanziati con contributi dello Stato e
approvati attraverso il CIPE e tali opere pubbliche incidono per una parte sul patto di stabilita
locale. La realizzazione, poi, di opere straordinarie che hanno valenza internazionale e che
sicuramente portano un beneficio complessivo al Paese € spesso finanziata attraverso investimenti
pubblici, ma anche queste spese alterano i rapporti creando difficolta nel rispetto del patto di
stabilita interno per quei Comuni che vi partecipano. Anche altre operazioni straordinarie, quali
particolari dismissioni effettuate in un determinato anno dall'ente locale o cessioni immobiliari
operate dallo Stato e dall'ente locale, hanno inciso sui parametri di raffronto del patto di stabilita,
alterando I'obiettivo del rispetto dei vincoli. Il Governo, quindi, sarebbe disponibile ad accogliere un
ordine del giorno che lo inviti ad intervenire su questa realta, mantenendo il principio della
necessita di un controllo della spesa e della capacita del rispetto dei parametri a livello locale e
nazionale, in modo tale da eliminare tutta una serie di anomalie che inficiano la capacita di
raggiungere tali obiettivi. Anche su questo aspetto il Governo intende individuare una soluzione che
gli permetta di risolvere la questione.

Sono stati affrontati anche altri aspetti in merito ai quali vorremmo dare dei chiarimenti. Si &
parlato del recupero del 55 per cento delle spese per ristrutturazioni edilizie ad alta valenza
ambientale. E una norma che il Governo giudica positiva: inserita I'anno scorso nella finanziaria con
scadenza 2011, e stato detto da autorevoli esponenti dell'Esecutivo che é volonta del Governo
mantenerla in vigore anche nel futuro. Non scade d'altronde il prossimo anno, ma nel 2011. Si sta
lavorando per trovarle una copertura finanziaria futura. Sicuramente essa ha avuto effetti positivi
sia nella maggiore trasparenza della gestione delle spese legate alle ristrutturazioni edilizie ad alta
valenza ambientale, sia nell'obiettivo di risparmiare energia, con il conseguente miglioramento
dell'impatto ambientale delle costruzioni. E una norma che mi sembra trovi il consenso dell'intero
Paese e che puod essere sicuramente confermata con interventi legislativi I'anno prossimo, appena
viene trovata una adeguata copertura finanziaria.

MORANDO (PD). Se la definanziate adesso, nessuno fara il progetto!

CASERO, sottosegretario di Stato per I'economia e le finanze. Non & vero, dato che comunque
scade nel 2011.

Un altro intervento normativo proposto in via emendativa, sul quale il parere del Governo ¢
positivo, anche se necessita di copertura finanziaria, € quello relativo al 5 per mille. Il senatore
Lannutti ha ricordato la necessita di individuare una copertura finanziaria di una norma promossa
nel passato da un Governo presieduto anche allora dall'onorevole Berlusconi e sicuramente ben
recepita dal Paese. Se ne chiede la stabilizzazione per farla entrare nel nostro ordinamento in modo
permanente: € una delle volonta di questo Governo. Anche in questo caso € necessario trovare una



copertura stabile e duratura, mentre fino ad ora si € individuata la copertura finanziaria anno dopo
anno. E una norma secondo noi di civilta fiscale e propedeutica ad una maggiore partecipazione e
fidelizzazione del contribuente alla spesa: nel momento in cui il contribuente sa direttamente dove
finisce una parte seppur piccola delle proprie tasse, con una finalitd in questo caso sociale, ma
comungue ben definita, si riesce ad ottenere un rapporto piu diretto tra contribuente e momento
della spesa, fatto che riteniamo positivo dal punto di vista complessivo di politica delle entrate e
finanziaria del Paese. Anche su questa intenzione stiamo lavorando. Visti i consensi registrati

all'interno delle Aule parlamentari su questo tema, € uno degli argomenti su cui si cerchera di
trovare una doverosa soluzione.

Visto che sono stati toccati temi relativi all'ulteriore finanziamento delle scuole non statali, 'ultimo
aspetto su cui vorrei porre l'attenzione nella mia risposta & quello relativo allo sviluppo di un
meccanismo di sussidiarieta orizzontale nel nostro Paese con la possibilita di scelta da parte dei
singoli cittadini nel settore scolastico. Questa € un'altra delle previsioni che il Governo ha inserito
nel programma e che vuole portare avanti. Anche in questo caso, a causa dei vincoli di bilancio, non
possiamo definire complessivamente il tema, perdo € sicuramente uno degli obiettivi della scelta
politica complessiva del Governo che verranno comunque perseguiti.

PRESIDENTE. Metto ai voti I'emendamento 2.7, presentato dal senatore Pistorio e da altri senatori.
Non & approvato.

Metto ai voti I'emendamento 2.2, presentato dal senatore Pistorio e da altri senatori.

Non €& approvato.

Metto ai voti 'emendamento 2.4, presentato dal senatore Pistorioe da altri senatori.

Non é approvato.

Metto ai voti 'emendamento 2.1, presentato dal senatore Pistorio e da altri senatori.

Non & approvato.

Metto ai voti I'emendamento 2.5 (testo 2), presentato dal senatore Pistorio e da altri senatori.
Non € approvato.

Metto ai voti 'emendamento 2.6, presentato dal senatore Pistorio e da altri senatori.

Non é approvato.

Senatore Costa, c'é un invito al ritiro dell'emendamento 2.8. Intende accoglierlo?

COSTA (PdL). Ritiro I'emendamento, signor Presidente.

PRESIDENTE. Metto ai voti I'emendamento 2.9, presentato dal senatore Pistorio e da altri senatori.
Non & approvato.

Metto ai voti 'emendamento 2.10, presentato dal senatore Pistorio e da altri senatori.

Non €& approvato.

Metto ai voti 'emendamento 2.20, presentato dal senatore Pistorio e da altri senatori.

Non €& approvato.

Passiamo alla votazione dell'emendamento 2.21.

INCOSTANTE (PD). Chiediamo la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico.

PRESIDENTE. Invito il senatore Segretario a verificare se la richiesta di votazione con scrutinio
simultaneo, avanzata dalla senatrice Incostante, risulta appoggiata dal prescritto numero di
senatori, mediante procedimento elettronico.

(La richiesta risulta appoggiata).

In attesa che decorra il termine di venti minuti dal preavviso di cui all'articolo 119, comma 1, del
Regolamento, sospendo brevemente la seduta.

(La seduta, sospesa alle ore 10, € ripresa alle ore 10,01).
La seduta e ripresa.

GHEDINI (PD). Domando di parlare per dichiarazione di voto.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

GHEDINI (PD). Signor Presidente, dichiaro il voto favorevole del nostro Gruppo all’'emendamento
2.21, che sottolinea I'assoluta necessita di intervenire in questa fase della crisi sui redditi da lavoro
e da pensione. Con tale emendamento abbiamo proposto che si intervenga aumentando le
detrazioni, in particolare sui redditi da lavoro, cercando in questo modo di operare un intervento
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che vada sia nella direzione di una maggiore equita sociale e di un recupero della capacita
reddituale dei redditi da lavoro, che negli ultimi dieci anni hanno perso moltissimo potere di
acquisto, sia nella direzione di una spinta alla ripresa dei consumi come stimolo indispensabile per
avviare il percorso di uscita dalla crisi nel nostro Paese.

Questa finanziaria non si sta occupando del lavoro e dei redditi da lavoro e da pensione, e a noi
questo sembra gravissimo in un momento in cui occorre fare una scelta di campo per capire in
quale direzione vuole puntare il Paese per uscire dalla crisi. Secondo noi la direzione € quella del
sostegno al lavoro e al reddito (Applausi dal Gruppo PD).

Votazione nominale con scrutinio simultaneo

PRESIDENTE. Indico la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante procedimento
elettronico, dell'emendamento 2.21, presentato dalla senatrice Ghedini e da altri senatori.

Dichiaro aperta la votazione.

(Segue la votazione).

Il Senato non approva. (v. Allegato B).

Ripresa della discussione del disegno di legge n. 1790
PRESIDENTE. Passiamo alla votazione dell'emendamento 2.23.
MORANDO (PD). Domando di parlare per dichiarazione di voto.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

MORANDO (PD). Signor Presidente, debbo dire francamente che sono molto stupito del fatto che sia
il relatore di maggioranza che il Governo non abbiano degnato questo emendamento di una qualche
considerazione.

In buona sostanza, signor Presidente, si tratta di quanto segue. Il Governo, nel corso di questo
anno e mezzo, ha sviluppato un solo intervento significativo in termini di riduzione della pressione
fiscale sul lavoro dipendente. E l'intervento - uno dei primi assunti dal Governo di centrodestra
subito dopo la sua costituzione - relativo alla detassazione della quota di salario da lavoro
straordinario e alla detassazione della quota di salario da contrattazione di secondo livello.

Sulla prima parte di questo intervento, la crisi &€ intervenuta mettendolo sostanzialmente in non
cale. Il Governo ha approvato un provvedimento a favore della riduzione della pressione fiscale
sugli straordinari; nel frattempo sono scomparsi gli straordinari, per cui il problema é stato "risolto"
alla radice.

Ma non c'é dubbio che, dal punto di vista qualitativo, la seconda parte di questo intervento, cioé la
detassazione della quota di salario da contrattazione di secondo livello, era una scelta che il
Governo giustamente - a mio avviso - ha presentato come strategica. La riduzione della pressione
fiscale sulla quota di salario da contrattazione di secondo livello é infatti una scelta che tende, da un
lato, ad affrontare la questione salariale, dall'altro, ad affrontarla nel senso che si premia quel
rapporto tra le parti volto innanzitutto a misurare consensualmente la crescita della produttivita e,
secondariamente, a premiarla attraverso un aumento del salario su cui peraltro lo Stato, al fine di
sviluppare la contrattazione di secondo livello, interviene fiscalmente per favorirla.

Il fatto incredibile & che quella scelta qualitativa, e positiva, del Governo di centrodestra con la
finanziaria di quest'anno viene completamente definanziata. Nelle audizioni, le parti sociali - da
Confindustria alle organizzazioni sindacali - ci hanno chiesto qual & la logica in base alla quale
anche I'unico intervento che é stato fatto viene definanziato con la finanziaria. Noi proponiamo un
emendamento che é volto a prevedere le risorse per continuare almeno a fare quanto si e fatto
nello scorso anno per finanziare la detassazione della quota di salario da contrattazione. Sarebbe
stato ragionevole seguire l'indicazione che ci hanno dato alcune organizzazioni sindacali e datoriali,
le quali ci hanno detto di premiare lo start-up, cioé la scelta di fare contrattazione di secondo livello
la dove non si fa ancora; pertanto c'é bisogno di concludere il primo accordo in questo senso.
Invece di premiare I'inizio della contrattazione di secondo livello anche dove non si fa, il Governo
inopinatamente definanzia quel poco di positivo che aveva fatto.



C'é da restare allibiti: non siete nemmeno capaci di dire una parola su questo argomento! Trovo
davvero che ci sia da rimanere esterrefatti per la pochezza con cui state contornando il nulla di
questa legge finanziaria! (Applausi dai Gruppi PD, IdV e del senatore Astore).

INCOSTANTE (PD). Domando di parlare.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

INCOSTANTE (PD). Chiediamo la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico, dell'emendamento 2.23.

PRESIDENTE. Invito il senatore Segretario a verificare se la richiesta di votazione con scrutinio
simultaneo, avanzata dalla senatrice Incostante, risulta appoggiata dal prescritto numero di
senatori, mediante procedimento elettronico.

(La richiesta risulta appoggiata).
Votazione nominale con scrutinio simultaneo

PRESIDENTE. Indico pertanto la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico, dell'emendamento 2.23, presentato dal senatore Roilo e da altri senatori.

Dichiaro aperta la votazione.
(Segue la votazione).
Il Senato non approva. (v. Allegato B).

Ripresa della discussione del disegno di legge n. 1790
PRESIDENTE. Passiamo alla votazione dell'emendamento 2.24.
NEROZZI (PD). Domando di parlare per dichiarazione di voto.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

NEROZZI (PD). Signor Presidente, I'emendamento 2.24, che si colloca sulla scia di quello
precedente promosso, tra gli altri, dal senatore Morando e dalla senatrice Ghedini, indica un primo
intervento di detassazione a cominciare dalla tredicesima.

Vorrei chiedere alla maggioranza come mai una richiesta, avanzata da tutte le organizzazioni
sindacali (CGIL, CISL, UIL, UGL e tutte le altre presenti al tavolo) e da tutte le associazioni
imprenditoriali del commercio e della piccolissima impresa, non venga evasa. Questo intervento
comporterebbe infatti il vantaggio di dare sollievo ai redditi dei pensionati e dei lavoratori e,
conseguentemente, favorire le possibilita di spendere e di alimentare la domanda interna.

INCOSTANTE (PD). Domando di parlare.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

INCOSTANTE (PD). Chiediamo la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico, dell'emendamento 2.24.

PRESIDENTE. Invito il senatore Segretario a verificare se la richiesta di votazione con scrutinio
simultaneo, avanzata dalla senatrice Incostante, risulta appoggiata dal prescritto numero di
senatori, mediante procedimento elettronico.

(La richiesta risulta appoggiata).



Votazione nominale con scrutinio simultaneo

PRESIDENTE. Indico pertanto la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico, dell'emendamento 2.24, presentato dal senatore Nerozzi e da altri
senatori.

Dichiaro aperta la votazione.

(Segue la votazione).

Il Senato non approva. (v. Allegato B).

Ripresa della discussione del disegno di legge n. 1790
DE LILLO (PdL). Domando di parlare.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

DE LILLO (PdL). Signor Presidente, per un errore tecnico non é stato rilevato il mio voto. Si trattava
di un voto contrario.

PRESIDENTE. Ne prendiamo atto.
Passiamo alla votazione dell'emendamento 2.25.

BLAZINA (PD). Domando di parlare per dichiarazione di voto.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

BLAZINA (PD). Signor Presidente, anche I'emendamento 2.25 interviene sul tema del potere
d'acquisto dei redditi medio bassi, cioé dei redditi da lavoro dipendente e da pensioni. Si tratta di
un argomento che da un anno stiamo introducendo in tutte le nostre proposte e nei nostri
interventi, perché siamo convinti che I'economia potrebbe ripartire anche dai consumi.

Quest'anno abbiamo visto una forte contrazione sia delle esportazioni che dei consumi interni. Cio
ha prodotto una diminuzione della produzione con la conseguente crisi di tantissime aziende:
intervenendo sul potere d'acquisto di quei redditi che maggiormente sono stati erosi in questo
periodo, si potrebbe dare, appunto, un forte impulso anche ai consumi.

L'emendamento 2.25 agisce sul tema del trattamento pensionistico, intervenendo direttamente sul
decreto-legge n. 81 del 2007, convertito nella legge n. 127 del 2007. Si tratta della legge che, in
qualche modo, istituiva la cosiddetta quattordicesima mensilita per le pensioni.

Con I'emendamento proposto si provvede, attraverso diverse modalita contenute anche nella
tabella presentata, in due modi: ampliando la platea dei beneficiari di queste misure incrementando
le somme da erogare. Per la copertura noi proponiamo alcuni tagli sulla spesa pubblica.

Il Governo finora e stato assolutamente sordo rispetto a questo tema. Noi auspichiamo che vi sia
un cambio di rotta perché, in questo modo, si potrebbe dare una risposta a tutte quelle famiglie che
sempre piu stanno vivendo in condizioni disagiate e stanno guardando con grande preoccupazione
al proprio futuro. (Applausi del Gruppo PD).

INCOSTANTE (PD). Domando di parlare.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

INCOSTANTE (PD). Chiediamo la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico.

PRESIDENTE. Invito il senatore Segretario a verificare se la richiesta di votazione con scrutinio
simultaneo, avanzata dalla senatrice Incostante, risulta appoggiata dal prescritto numero di
senatori, mediante procedimento elettronico.

(La richiesta risulta appoggiata).



Votazione nominale con scrutinio simultaneo

PRESIDENTE. Indico pertanto la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico, dell'emendamento 2.25, presentato dalla senatrice Ghedini e da altri
senatori.

Dichiaro aperta la votazione.
(Segue la votazione).
Il Senato non approva. (v. Allegato B).

Ripresa della discussione del disegno di legge n. 1790
PRESIDENTE.Passiamo alla votazione dell'emendamento 2.28.
Verifica del numero legale
PEGORER (PD). Chiediamo la verifica del numero legale.

PRESIDENTE. Invito il senatore Segretario a verificare se la richiesta risulta appoggiata dal
prescritto numero di senatori, mediante procedimento elettronico.

(La richiesta risulta appoggiata).

Invito pertanto i senatori a far constatare la loro presenza mediante procedimento elettronico.
(Segue la verifica del numero legale).

Il Senato non € in numero legale.

Sospendo pertanto la seduta per venti minuti.

(La seduta, sospesa alle ore 10,15, € ripresa alle ore 10,40).

Ripresa della discussione del disegno di legge n. 1790 (ore 10,40)

PRESIDENTE. La seduta é ripresa.

Metto ai voti 'emendamento 2.28, presentato dalla senatrice Baio e da altri senatori.
Non & approvato.

Passiamo alla votazione dell'emendamento 2.29.

INCOSTANTE (PD). Chiediamo la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico.

PRESIDENTE. Invito il senatore Segretario a verificare se la richiesta di votazione con scrutinio
simultaneo, avanzata dalla senatrice Incostante, risulta appoggiata dal prescritto numero di
senatori, mediante procedimento elettronico.

(La richiesta risulta appoggiata).
Votazione nominale con scrutinio simultaneo

PRESIDENTE. Indico pertanto la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico, dell'emendamento 2.29, presentato dalla senatrice Baio e da altri
senatori.

Dichiaro aperta la votazione.
(Segue la votazione).
Il Senato non approva. (v. Allegato B).

Ripresa della discussione del disegno di legge n. 1790

PRESIDENTE. Metto ai voti I'emendamento 2.30, presentato dalla senatrice Mongiello e da altri
senatori.

Non €& approvato.
Senatore Saia, conferma la richiesta di accantonamento per I'emendamento 2.31 (testo 2)?
SAIA, relatore. Si, signor Presidente.



PRESIDENTE.L'emendamento 2.31 (testo 2) € dunque accantonato.
Passiamo alla votazione dell'emendamento 2.32.

INCOSTANTE (PD). Chiediamo la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico.

PRESIDENTE. Invito il senatore Segretario a verificare se la richiesta di votazione con scrutinio
simultaneo, avanzata dalla senatrice Incostante, risulta appoggiata dal prescritto numero di
senatori, mediante procedimento elettronico.

(La richiesta risulta appoggiata).
Votazione nominale con scrutinio simultaneo

PRESIDENTE. Indico pertanto la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico, dell'emendamento 2.32, presentato dal senatore Bubbico e da altri
senatori.

Dichiaro aperta la votazione.

(Segue la votazione).

Il Senato non approva. (v. Allegato B).

Ripresa della discussione del disegno di legge n. 1790
PARAVIA (PdL). Domando di parlare.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

PARAVIA (PdL). Signor Presidente, il sistema elettronico non ha registrato il mio voto, che era
contrario, sull'emendamento 2.32.

PRESIDENTE. La Presidenza ne prende atto.
Passiamo alla votazione dell'emendamento 2.33.

TOMASELLI (PD). Domando di parlare per dichiarazione di voto.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

TOMASELLI (PD). Signor Presidente, dichiaro il voto favorevole del Partito Democratico su questo
emendamento, che contiene uno degli elementi fondamentali delle nostre proposte nel merito della
finanziaria. Mi riferisco alle politiche di sostegno alle imprese, in particolare al decisivo, in questa
fase, rapporto tra il sistema delle imprese ed il credito.

Con questo emendamento proponiamo la costituzione di un fondo nazionale di 5 milioni di euro per
i prossimi tre anni, con cui sostenere un processo di accorpamento e fusione dei confidi, e di un
ulteriore fondo di 30 milioni di euro per i prossimi tre anni, con cui sostenere un processo di
capitalizzazione, di patrimonializzazione del sistema dei consorzi fidi.

Chi conosce questo sistema e il suo funzionamento sa che, da molti anni a questa parte, questa e
stata una delle risposte piu qualificate ed utili per le piccole e medie imprese, una delle forme di
associazionismo economico meglio riuscite nel nostro Paese, che spesso ha consentito di superare
le difficolta di rapporto della piccola e media impresa con il credito.

Consideriamo questi interventi assolutamente fondamentali, perché in questa fase, in questo
inverno in cui si stanno scatenando le pit gravi conseguenze della crisi economica e finanziaria sul
sistema della piccola e media impresa, con forti cali dei fatturati e restringimenti nell’erogazione di
credito da parte del sistema bancario, c'e bisogno di questo polmone finanziario che, attraverso il
processo di moltiplicazione, consente di mettere a disposizione centinaia e centinaia di milioni di
euro per la liquidita delle imprese.

Riteniamo insoddisfacenti gli interventi che il Governo ha sinora attuato in questo senso: il fondo di
garanzia spesso € stato solo al servizio della grande impresa e ancora non viene applicato I'avviso
comune, sottoscritto nei mesi scorsi tra il Governo, I'ABI, il sistema bancario e le organizzazioni
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delle imprese nel nostro Paese, per una moratoria dei mutui e delle operazioni di finanziamento a
cui le imprese hanno attinto negli anni passati.

Vorrei raccontare a mo' di esempio quello che ho appreso qualche giorno fa, quando ho incontrato
un piccolo imprenditore della mia terra. Recatosi presso la filiale della propria banca per chiedere di

poter attuare questa moratoria, si € sentito rispondere che la banca non era pronta a tale
operazione, ma che lo avrebbe sostenuto, ove ne avesse avuto bisogno, con una forte consulenza
per riportare i capitali dall'estero in Italia, utilizzando lo scudo fiscale. Quell'imprenditore non aveva
soldi all'estero da far rientrare, ma aveva bisogno del sostegno della propria banca per disporre di
liquidita e superare questo inverno difficile che le imprese italiane stanno vivendo. (Applausi dal
Gruppo PD).

INCOSTANTE (PD). Domando di parlare.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

INCOSTANTE (PD). Chiediamo la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico.

PRESIDENTE. Invito il senatore Segretario a verificare se la richiesta di votazione con scrutinio
simultaneo, avanzata dalla senatrice Incostante, risulta appoggiata dal prescritto numero di
senatori, mediante procedimento elettronico.

(La richiesta risulta appoggiata).
Votazione nominale con scrutinio simultaneo

PRESIDENTE. Indico pertanto la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico, dell'emendamento 2.33, presentato dalla senatrice Finocchiaro e da altri
senatori.

Dichiaro aperta la votazione.
(Segue la votazione).
Il Senato non approva. (v. Allegato B).

Ripresa della discussione del disegno di legge n. 1790
PRESIDENTE. Passiamo alla votazione dell'emendamento 2.37.
INCOSTANTE (PD). Domando di parlare.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

INCOSTANTE (PD). Presidente, aggiungo la mia firma a questo emendamento e ne chiedo la
votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante procedimento elettronico.

PRESIDENTE. Invito il senatore Segretario a verificare se la richiesta di votazione con scrutinio
simultaneo, avanzata dalla senatrice Incostante, risulta appoggiata dal prescritto numero di
senatori, mediante procedimento elettronico.

(La richiesta risulta appoggiata).
Votazione nominale con scrutinio simultaneo

PRESIDENTE. Indico pertanto la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico, dell'emendamento 2.37, presentato dal senatore Pistorio e da altri
senatori.

Dichiaro aperta la votazione.
(Segue la votazione).
Il Senato non approva. (v. Allegato B).



Ripresa della discussione del disegno di legge n. 1790

PRESIDENTE. Metto ai voti I'emendamento 2.44, presentato dalla senatrice Antezza e da altri
senatori.

Non €& approvato.

Metto ai voti I'emendamento 2.47, presentato dal senatore Di Giovan Paolo e da altri senatori.
Non € approvato.

Passiamo alla votazione della prima parte dell'emendamento 2.49.

INCOSTANTE (PD). Chiediamo la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico.

PRESIDENTE. Invito il senatore Segretario a verificare se la richiesta di votazione con scrutinio
simultaneo, avanzata dalla senatrice Incostante, risulta appoggiata dal prescritto numero di
senatori, mediante procedimento elettronico.

(La richiesta risulta appoggiata).
Votazione nominale con scrutinio simultaneo

PRESIDENTE. Indico pertanto la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico, della prima parte dell'lemendamento 2.49, presentato dalla senatrice
Mongiello e da altri senatori, fino alle parole «nella somma di euro».

Dichiaro aperta la votazione.
(Segue la votazione).
Il Senato non approva. (v. Allegato B).

Ripresa della discussione del disegno di legge n. 1790

PRESIDENTE. Risultano pertanto preclusi la restante parte delllemendamento 2.49 e
I'emendamento 2.421.

Metto ai voti 'emendamento 2.56, presentato dal senatore Bubbico e da altri senatori.

Non €& approvato.

Passiamo alla votazione dell'emendamento 2.36 (testo 2).

GHEDINI (PD). Domando di parlare per dichiarazione di voto.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

GHEDINI (PD). Signor Presidente, intendo richiamare I'attenzione del Governo e dei colleghi della
maggioranza su questo emendamento, che si propone di sostenere le imprese che operano sui beni
confiscati alle organizzazioni mafiose rendendo loro accessibile il Fondo per la gestione separata
della Cassa depositi e prestiti.

Lo scorso venerdi pomeriggio a Bologna il ministro Maroni ha vantato gli importanti risultati
raggiunti dal Governo nella confisca dei beni alle organizzazioni mafiose, sostenendo che in un anno
e mezzo sono stati sequestrati 5.000 beni. Questo & senz'altro un risultato importante, che rischia
pero di essere totalmente vanificato se questi beni non possono essere gestiti con risorse adeguate
dagli enti locali e dalle organizzazioni e imprese sociali a cui vengono affidati in forza della legge n.
109 del 1996. Si tratta quasi sempre di piccole imprese che ad oggi hanno pochissima disponibilita
finanziaria; rendere loro possibile I'accesso al Fondo per la gestione separata della Cassa depositi e
prestiti significa sottrarre nuovamente questi beni all'area di influenza mafiosa e, quindi, restituirli
definitivamente all’'economia legale.

Vi prego, quindi, di prestare attenzione alla questione sollevata con I'emendamento in esame.
(Applausi dal Gruppo PD).

INCOSTANTE (PD). Domando di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.
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INCOSTANTE (PD). Chiediamo la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico.

PRESIDENTE. Invito il senatore Segretario a verificare se la richiesta di votazione con scrutinio
simultaneo, avanzata dalla senatrice Incostante, risulta appoggiata dal prescritto numero di
senatori, mediante procedimento elettronico.

(La richiesta risulta appoggiata).
Votazione nominale con scrutinio simultaneo

PRESIDENTE. Indico pertanto la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico, dell'emendamento 2.36 (testo 2), presentato dalle senatrici Ghedini e
Fontana.

Dichiaro aperta la votazione.

(Segue la votazione).

Il Senato non approva. (v. Allegato B).

Ripresa della discussione del disegno di legge n. 1790

PRESIDENTE. Metto ai voti I'emendamento 2.39, presentato dal senatore Pinzger e da altri senatori.
Non € approvato.

Metto ai voti I'emendamento 2.41, presentato dal senatore Pinzger e da altri senatori.

Non €& approvato.

Passiamo alla votazione dell'emendamento 2.42.

BERTUZZI (PD). Domando di parlare per dichiarazione di voto.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

BERTUZZI (PD). Signor Presidente, intervengo non tanto per dichiarare il voto favorevole del mio
Gruppo sull'emendamento in esame, che €& implicito, quanto per richiamare I'attenzione della
maggioranza e del Governo sul recupero delle risorse per il mancato finanziamento del piano irriguo
nazionale. L'attenzione va richiamata, a mio avviso, anche per la superficialita con cui ancora una
volta sono stati trattati gli emendamenti che riguardano specificamente I'agricoltura. In particolare,
sta molto stretta la motivazione addotta dal relatore, che ha espresso un parere contrario
sull'emendamento 2.42 affermando che si sta provvedendo attraverso il decreto sulla competitivita
in discussione alla Camera. Sappiamo tutti che in quel decreto, per quel che riguarda l'agricoltura,
nulla si sta recuperando in prospettiva e che, soprattutto, non si stanno affrontando le emergenze.
Credo che I'importo di 100 milioni I'anno per il prossimo triennio quale recupero delle risorse sia
veramente poca cosa rispetto alla dimensione che presenta questo tipo di intervento.

Credo che non ci sia mancanza di comprensione e di sensibilita da parte della maggioranza nel
riconoscere che l'acqua € una risorsa strategica non solo per il settore dell'agricoltura ma per
I'intero Paese. E altrettanto vero che a fronte delle dimensioni di una eventuale ristrutturazione e
contingentamento delle acque nel nostro Paese una sola legge finanziaria non basta. Cio che
manca, pero, a questo Governo e a questa maggioranza € la capacita di fare propria la cultura della
manutenzione del territorio. Cid che non fa effetto non interessa e, quindi, siccome interventi
programmati nel tempo hanno poca possibilita di essere percepiti e individuati non vengono
realizzati. 1l Governo Prodi aveva invece cercato di affrontare questo tema, di misurarsi con la
capacita di questo Paese di programmare interventi che necessitano di risorse che non e sufficiente
stanziare per un solo anno. Nel 2006, dunque, fu quantificato il fabbisogno necessario per la
ristrutturazione del settore irriguo e finanziate le progettazioni che ora, pero, giacciono nei cassetti
degli enti territoriali.

Ritengo che in questo momento l'intervento debba andare oltre il sostegno al settore
dell'agricoltura e guardare anche ai rischi del degrado idrogeologico del nostro Paese. Rimettere in
moto quel piano degli investimenti, con il quale ci si prefiggeva in 15 anni di recuperare il sistema
del controllo e di fornitura delle acque nelle parti del nostro Paese dove questa non € disponibile,
oltre ad essere estremamente importante, credo rappresenti per il Governo l'occasione per
assumere un impegno al riguardo, visto che il Ministro dell'ambiente va a raccontare in giro per il
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nostro Paese che la priorita del suo Governo € la riduzione del rischio idrogeologico, mentre di fatto
cio non corrisponde a nessuna scelta dell'attuale Governo. Abbiamo la possibilita, attraverso il piano
irriguo, di avviare un processo in questo senso e, quindi, di dare concretezza all'azione nel nostro
Paese.

Chiedo, quindi, al Governo e alla maggioranza un ripensamento affinché si possa rimettere in moto
quel processo di programmazione e ristrutturazione del sistema di fornitura delle acque nel nostro
Paese. (Applausi dal Gruppo PD).

INCOSTANTE (PD). Domando di parlare.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

INCOSTANTE (PD). Chiediamo la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico.

PRESIDENTE. Invito il senatore Segretario a verificare se la richiesta di votazione con scrutinio
simultaneo, avanzata dalla senatrice Incostante, risulta appoggiata dal prescritto numero di
senatori, mediante procedimento elettronico.

(La richiesta risulta appoggiata).
Votazione nominale con scrutinio simultaneo

PRESIDENTE. Indico pertanto la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico, dell'emendamento 2.42, presentato dalla senatrice Bertuzzi e da altri
senatori.

Dichiaro aperta la votazione.

(Segue la votazione).

Il Senato non approva. (v. Allegato B).

Ripresa della discussione del disegno di legge n. 1790
PRESIDENTE. Passiamo alla votazione dell'emendamento 2.46.
ANTEZZA (PD). Domando di parlare per dichiarazione di voto.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

ANTEZZA (PD). Signor Presidente, onorevole Sottosegretario, onorevoli colleghi, ancora una volta ci
vediamo costretti ad affermare che I'agricoltura €& stata fortemente penalizzata, anzi direi
totalmente ignorata da questa finanziaria ed € per questo che il Partito Democratico ha presentato
una serie di emendamenti e di ordini del giorno su alcuni punti strategici, proprio per recuperare le
risorse necessarie per fronteggiare I'emergenza. Mi riferisco, in particolare, agli emendamenti e agli
ordini del giorno volti a recuperare risorse per la previdenza, per stabilizzare il regime di
agevolazione contributiva in agricoltura nelle zone svantaggiate e nelle zone di montagna, che
scade il 31 dicembre, la cui sospensione metterebbe in ginocchio l'intero sistema agroalimentare
del Paese, in particolare delle zone del Mezzogiorno. Mi riferisco al fondo di solidarieta nazionale, al
credito di imposta sugli investimenti relativi a macchinari e attrezzature agricole, all'accesso al
credito e alla rinegoziazione dei tempi.

Penso che siamo di fronte ad una emergenza e che I'emergenza vada affrontata con provvedimenti
tempestivi e di immediata efficacia: sarebbe inutile intervenire con la cura quando la malattia &
giunta ad una fase irreversibile, terminale. Occorrono, quindi, da un lato interventi immediati per
garantire il sostegno minimo necessario per arginare la crisi; dall'altro politiche di lungo respiro per
promuovere lo sviluppo e la competitivita. In tale contesto € da registrare purtroppo, ancora una
volta, l'assenza di risposte da parte del Governo, a cui, a nostro parere, spetta il compito di
adottare scelte coraggiose e responsabili per governare la fase di emergenza e, nel contempo,
quello di prospettare un progetto di consolidamento e di rilancio del nostro sistema agricolo e
agroalimentare, cosi come ha proposto il Partito Democratico presentando, tra I'altro, un disegno di
legge in questa direzione.
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Chiediamo dunque al Governo, a nome degli agricoltori, delle imprese agricole e della pesca, di
passare dalle parole ai fatti. (Applausi dal Gruppo PD).

INCOSTANTE (PD). Domando di parlare.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

INCOSTANTE (PD). Chiediamo la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico.

PRESIDENTE. Invito il senatore Segretario a verificare se la richiesta di votazione con scrutinio
simultaneo, avanzata dalla senatrice Incostante, risulta appoggiata dal prescritto numero di
senatori, mediante procedimento elettronico.

(La richiesta risulta appoggiata).
Votazione nominale con scrutinio simultaneo

PRESIDENTE. Indico pertanto la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico, dell'emendamento 2.46, presentato dalla senatrice Antezza e da altri
senatori.

Dichiaro aperta la votazione.
(Segue la votazione).
Il Senato non approva. (v. Allegato B).

Omissis
Ripresa della discussione del disegno di legge n. 1790 (ore 10,57)

PRESIDENTE. Metto ai voti I'emendamento 2.52, presentato dalla senatrice Pignedoli e da altri
senatori.

Non €& approvato.
Passiamo alla votazione dell'emendamento 2.53.

LANNUTTI (lIdV). Chiediamo la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico.

PRESIDENTE. Invito il senatore Segretario a verificare se la richiesta di votazione con scrutinio
simultaneo, avanzata dal senatore Lannutti, risulta appoggiata dal prescritto numero di senatori,
mediante procedimento elettronico.

(La richiesta risulta appoggiata).
Votazione nominale con scrutinio simultaneo

PRESIDENTE. Indico pertanto la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico, dell'emendamento 2.53, presentato dal senatore Mascitelli e da altri
senatori.

Dichiaro aperta la votazione.
(Segue la votazione).
Il Senato non approva. (v. Allegato B).

Ripresa della discussione del disegno di legge n. 1790
PRESIDENTE. Gli ordini del giorno G2.200, G2.201, G2.202, G2.203 e G2.204 sono accantonati.
L'emendamento 2.60 € inammissibile.

Metto ai voti I'emendamento 2.61, presentato dal senatore Pinzger e da altri senatori.
Non €& approvato.
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Metto ai voti 'emendamento 2.62, presentato dal senatore Pinzger e da altri senatori.
Non €& approvato.

Metto ai voti I'emendamento 2.63, presentato dal senatore Peterlini e da altri senatori.
Non & approvato.

Metto ai voti I'emendamento 2.64, presentato dal senatore Pertoldi e da altri senatori.
Non € approvato.

Metto ai voti 'emendamento 2.67, presentato dalla senatrice Giai.

Non €& approvato.

Passiamo alla votazione dell'emendamento 2.68.

MICHELONI (PD). Domando di parlare per dichiarazione di voto.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

MICHELONI (PD). Signor Presidente, intervengo anche se nella mia ingenuita mi rendo conto
dell'inutilita delle mie parole, visto il clima di grande dialogo che c'é in quest'Aula durante I'esame
del disegno di legge finanziaria. L'emendamento 2.68 tenta semplicemente di correggere
un‘ingiustizia: gli ultimi italiani che pagano I'ICI sulla prima casa sono quelli residenti all’'estero, che
pagano I'ICI su una casa che utilizzano in genere un mese all'anno; peraltro, si tratta di case
costruite con risorse guadagnate all'estero.

Avete detto di no anche ai corsi di lingua e cultura per i discendenti di italiani all'estero; avete detto
di no anche a quattro spiccioli per i cittadini italiani nati in Italia che vivono in Sud-America in stato
di indigenza, pero continuate a dire di si ai miliardi puliti che gli italiani all'estero fanno rientrare in
Italia (non quelli sporchi dello scudo). Allora pregherei di rispettare un attimo di silenzio alla
memoria delle prime righe dell’articolo 3 della nostra Costituzione: «Tutti i cittadini hanno pari
dignita sociale e sono eguali davanti alla legge...». Ebbene, per gli italiani all'estero queste righe
sono morte; ne facciamo il funerale, ragion per cui vi inviterei ad un attimo di silenzio. (Applausi dal
Gruppo PD e dei senatori Pardi, Peterlini e Cuffaro).

MERCATALI (PD). Domando di parlare.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

MERCATALI (PD). Chiediamo la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico.

PRESIDENTE. Invito il senatore Segretario a verificare se la richiesta di votazione con scrutinio
simultaneo, avanzata dal senatore Mercatali, risulta appoggiata dal prescritto numero di senatori,
mediante procedimento elettronico.

(La richiesta risulta appoggiata).

Votazione nominale con scrutinio simultaneo

PRESIDENTE. Indico pertanto la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico, dell'emendamento 2.68, presentato dal senatore Micheloni e da altri
senatori.

Dichiaro aperta la votazione.
(Segue la votazione).
Il Senato non approva. (v. Allegato B).
Ripresa della discussione del disegno di legge n. 1790

PRESIDENTE. Passiamo alla votazione dell'emendamento 2.77.

RUSCONI (PD). Domando di parlare per dichiarazione di voto.
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PRESIDENTE. Ne ha facolta.

RUSCONI (PD). Signor Presidente, questo € il primo degli emendamenti sull'universita, che cercano
di recuperare un po' di risorse rispetto ai tagli triennali previsti dalla legge n. 133 del 2008.
Stamattina in diretta il ministro Gelmini ha detto che l'universita & strategica e importantissima per
questo Paese. Ebbene, ci chiediamo come si possano fare simili affermazioni quando si tagliano 1,5
miliardi di euro in tre anni. Non si tratta di separare le universita virtuose da quelle meno virtuose,
perché, come dice il Presidente della CRUI, nel 2010 con questi tagli saranno tutte non virtuose.

E stato presentato il disegno di legge sull'universita, che non & finanziato e si parla di finanziarlo
con lo scudo fiscale. Eppure, dal momento che i tagli sono triennali, prevedete forse tre scudi fiscali
consecutivi? Vi chiediamo di appoggiare questo emendamento che reintegra parte delle risorse.
(Applausi dal Gruppo PD).

INCOSTANTE (PD). Domando di parlare.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

INCOSTANTE (PD). Chiediamo la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico.

PRESIDENTE. Invito il senatore Segretario a verificare se la richiesta di votazione con scrutinio
simultaneo, avanzata dalla senatrice Incostante, risulta appoggiata dal prescritto numero di
senatori, mediante procedimento elettronico.

(La richiesta risulta appoggiata).
Votazione nominale con scrutinio simultaneo

PRESIDENTE. Indico pertanto la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico, dell'emendamento 2.77, presentato dalla senatrice Garavaglia Mariapia e
da altri senatori.

Dichiaro aperta la votazione.
(Segue la votazione).
Il Senato non approva. (v. Allegato B).

Ripresa della discussione del disegno di legge n. 1790

PRESIDENTE. Gli emendamenti 2.80 e 2.81 sono stati ritirati.
Passiamo alla votazione dell'emendamento 2.79.

INCOSTANTE (PD). Chiediamo la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico.

PRESIDENTE. Invito il senatore Segretario a verificare se la richiesta di votazione con scrutinio
simultaneo, avanzata dalla senatrice Incostante, risulta appoggiata dal prescritto numero di
senatori, mediante procedimento elettronico.

(La richiesta risulta appoggiata).
Votazione nominale con scrutinio simultaneo

PRESIDENTE. Indico pertanto la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico, dell'emendamento 2.79, presentato dalla senatrice Garavaglia Mariapia e
da altri senatori.

Dichiaro aperta la votazione.
(Segue la votazione).
Il Senato non approva. (v. Allegato B).
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Ripresa della discussione del disegno di legge n. 1790
PRESIDENTE. Passiamo alla votazione dell'emendamento 2.507.
D'ALIA (UDC-SVP-Aut). Domando di parlare per dichiarazione di voto.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

D'ALIA (UDC-SVP-Aut). Signor Presidente, innanzitutto chiediamo la votazione nominale elettronica
per questo emendamento.

Si tratta di un emendamento che prevede la possibilita di detrarre le spese relative all’acquisto dei
testi scolastici per le famiglie italiane; credo sarebbe un buon segnale, considerato che in questa
finanziaria, allo stato, per la famiglia c'é poco o nulla: meglio, c'e il nulla!

PRESIDENTE. Invito il senatore Segretario a verificare se la richiesta di votazione con scrutinio
simultaneo, avanzata dal senatore D'Alia, risulta appoggiata dal prescritto numero di senatori,
mediante procedimento elettronico.

(La richiesta risulta appoggiata).

Votazione nominale con scrutinio simultaneo

PRESIDENTE. Indico pertanto la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico, dell'emendamento 2.507, presentato dal senatore D'Alia.
Dichiaro aperta la votazione.
(Segue la votazione).
Il Senato non approva. (v. Allegato B).

Ripresa della discussione del disegno di legge n. 1790
PRESIDENTE. Passiamo alla votazione della prima parte dell'emendamento 2.83.
GARAVAGLIA Mariapia (PD). Domando di parlare per dichiarazione di voto.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

GARAVAGLIA Mariapia (PD). Signor Presidente, vorrei ricordare ai nostri colleghi che se c'@€ un
investimento vero che possono fare le famiglie € l'investimento sugli studi a tutti i livelli, per
arrivare alla massima capacita di partecipare al progresso ed allo sviluppo del Paese. Le classi
medio-basse sono quelle che in questo momento rischiano di non avere lo stipendio; figurarsi se
hanno i libri di testo!

Quindi, chiediamo al Governo di detassare i libri di testo, dalle scuole superiori all'universita. Ci
sembra sia una misura minima per aiutare le famiglie, visto che continuiamo a parlare di aiutare le
famiglie a partire dal quoziente familiare. Per ora non vediamo le grandi riforme; partecipiamo
almeno a quelle piccole. (Applausi dal Gruppo PD).

INCOSTANTE (PD). Domando di parlare.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

INCOSTANTE (PD). Aggiungo la mia firma e chiedo la votazione nominale con scrutinio simultaneo,
mediante procedimento elettronico.

PINOTTI (PD). Domando di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.
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PINOTTI (PD). Anch'io aggiungo la mai firma.

PRESIDENTE. Prego i colleghi di far pervenire agli Uffici preposti la propria richiesta.
SBARBATI (PD). Domando di parlare per dichiarazione di voto.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

SBARBATI (PD). Signor Presidente, vorrei semplicemente ricordare all'’Assemblea, in questo caso
alla maggioranza e ai rappresentanti del Governo qui presenti, che abbiamo approvato assieme,
quindi con voto bipartisan, una mozione proprio su questo (il Presidente mi sta appunto dicendo di
si con la testa). Tale mozione impegnava chiaramente il Governo in questo delicato intervento, che
chiaramente insiste sulla fiscalita generale e quindi richiede particolare attenzione. Ma la finalita
testé indicata dalla collega Garavaglia, e che nella mozione a mia prima firma avevamo presentato,
era proprio quella di sgravare le famiglie da questa spesa che sta diventando sempre piu onerosa,
finalita sulla quale il Governo aveva dato il suo parere. Credo che incentivare la cultura e
I'istruzione in un Paese che sta continuamente perdendo punti rispetto agli altri partner europei sia
un dovere ed una priorita strategica. E non vedo perché, e come, il Governo insista nel dire di no ad
un provvedimento sul quale aveva assunto un impegno corale in questo consesso. (Applausi dal
Gruppo PD).

PRESIDENTE. Invito il senatore Segretario a verificare se la richiesta di votazione con scrutinio
simultaneo, avanzata dalla senatrice Incostante, risulta appoggiata dal prescritto numero di
senatori, mediante procedimento elettronico.

(La richiesta risulta appoggiata).
Votazione nominale con scrutinio simultaneo

PRESIDENTE. Indico pertanto la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico, della prima parte dell'lemendamento 2.83, presentato dalla senatrice
Garavaglia Mariapia e da altri senatori, fino alle parole «per I'acquisto di libri».

Dichiaro aperta la votazione.
(Segue la votazione).
Il Senato non approva. (v. Allegato B).

Ripresa della discussione del disegno di legge n. 1790

PRESIDENTE. Risultano pertanto preclusi la restante parte delllemendamento 2.83 e
I'emendamento 2.82.

Passiamo alla votazione dell'emendamento 2.545.

D'ALIA (UDC-SVP-Aut). Chiediamo la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico.

PRESIDENTE. Invito il senatore Segretario a verificare se la richiesta di votazione con scrutinio
simultaneo, avanzata dal senatore D'Alia, risulta appoggiata dal prescritto numero di senatori,
mediante procedimento elettronico.

(La richiesta risulta appoggiata).
Votazione nominale con scrutinio simultaneo

PRESIDENTE. Indico pertanto la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico, dell'emendamento 2.545, presentato dal senatore D'Alia.

Dichiaro aperta la votazione.
(Segue la votazione).
Il Senato non approva. (v. Allegato B).
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Ripresa della discussione del disegno di legge n. 1790

PRESIDENTE. Gli ordini del giorno G2.138, G2.134 e G2.135 sono accantonati.

Metto ai voti 'emendamento 2.86, presentato dalla senatrice Finocchiaro e da altri senatori.
Non €& approvato.

Metto ai voti I'emendamento 2.87, presentato dal senatore Della Seta.

Non & approvato.

Metto ai voti I'emendamento 2.88, presentato dal senatore Della Seta.

Non € approvato.

Metto ai voti I'emendamento 2.89, presentato dal senatore Della Seta.

Non €& approvato.

L'emendamento 2.90a é inammissibile.

Metto ai voti I'emendamento 2.107, presentato dal senatore dalla senatrice Thaler Ausserhofer e da
altri senatori.

Non € approvato.

Metto ai voti 'emendamento 2.94 (testo 2), presentato dal senatore Barbolini e da altri senatori.
Non €& approvato.

Metto ai voti I'emendamento 2.287, presentato dal senatore Barbolini e da altri senatori.

Non €& approvato.

Metto ai voti I'emendamento 2.288, presentato dal senatore Barbolini e da altri senatori.

Non € approvato.

Passiamo alla votazione dell'emendamento 2.289.

POLI BORTONE (UDC-SVP-Aut). Chiediamo la votazione nominale con scrutinio simultaneo,
mediante procedimento elettronico.

PRESIDENTE. Invito il senatore Segretario a verificare se la richiesta di votazione con scrutinio
simultaneo, avanzata dalla senatrice Poli Bortone, risulta appoggiata dal prescritto numero di
senatori, mediante procedimento elettronico.

(La richiesta risulta appoggiata).
Votazione nominale con scrutinio simultaneo

PRESIDENTE. Indico pertanto la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico, dell'emendamento 2.289, presentato dalla senatrice Poli Bortone.

Dichiaro aperta la votazione.
(Segue la votazione).
Il Senato non approva. (v. Allegato B).

Ripresa della discussione del disegno di legge n. 1790
PRESIDENTE. Passiamo alla votazione dell'emendamento 2.95.
BAIO (PD). Domando di parlare.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

BAIO (PD). Signor Presidente, intervengo solo per rispondere alla proposta del Sottosegretario di
trasformare questo emendamento in un ordine del giorno. Sono disponibile a trasformarlo,
precisando che l'ordine del giorno é gia stato presentato: si tratta dell'ordine del giorno G2.100,
pubblicato a pagina 84 del fascicolo degli emendamenti.

Credo quindi che I'emendamento possa essere tradotto nell'ordine del giorno, nella speranza che
esso diventi poi norma, perché in questo caso si tratta di restituire ai cittadini una tassa pagata su
un‘altra tassa. E quindi importante che diventi una norma cogente.

PRESIDENTE. Senatore Saia, qual € il suo parere su tale trasformazione?
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SAIA, relatore. Signor Presidente, ieri abbiamo deciso di accantonare I'esame di tutti gli ordini del
giorno e di esprimere i pareri sugli stessi in un secondo momento.

PRESIDENTE. Accantoniamo allora I'emendamento 2.95, come pure & accantonato l'ordine del
giorno G2.100.

Metto ai voti I'emendamento 2.97, presentato dal senatore Barbolini e da altri senatori.
Non €& approvato.
Passiamo alla votazione dell'emendamento 2.98.

GIARETTA (PD). Signor Presidente, sono disponibile a trasformare tale emendamento in un ordine
del giorno, se il relatore ed il Governo lo possono accettare.

PRESIDENTE. Accantoniamo pertanto anche tale emendamento e poi vedremo quale sara il parere.
Passiamo alla votazione della prima parte dell'emendamento 2.105.

MASCITELLI (IdV). Domando di parlare per dichiarazione di voto.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

MASCITELLI (IdV). Signor Presidente, cogliamo I'occasione per richiamare l'attenzione dell’'Aula su
questo emendamento, che consideriamo un piccolo ma importante segnale che il Governo potrebbe
dare alle famiglie italiane. L'emendamento riguarda I'applicazione dell'lVA agevolata sui prodotti per
I'infanzia. Vedete, questo € un campo nel quale molti Paesi europei si stanno gia muovendo: il
Parlamento europeo ha approvato nei primi mesi di quest’anno una risoluzione con cui si chiede agli
Stati membri la possibilita di esaminare con attenzione I'applicazione dell'lVA agevolata sui prodotti
dell'infanzia, proprio per favorire non solo una politica a sostegno delle famiglie ma, in senso piu
ampio, alla crisi della natalita. Siamo in un periodo in cui molte famiglie vivono al di sotto della
soglia di poverta relativa; prevedere in questo caso I'lVA agevolata significa poter dare un sostegno
indiretto a tali famiglie, in quanto diversi dati economici ci fanno ritenere che con tale
provvedimento le famiglie verrebbero a risparmiare circa 400 euro all'anno solo sull'acquisto dei
pannolini. Vedete, questa € una proposta che considero, usando un termine di questi tempi,
bipartisan, perché al riguardo gia diversi sindaci ed amministratori del centrodestra si stanno
muovendo. Ricordo tra gli ultimi anche il sindaco di Roma, il quale ha sottoscritto un‘intesa con il
sindaco di Madrid proprio per promuovere una petizione europea per introdurre I'lVA agevolata sui
prodotti dell'infanzia.

Credo che questo Parlamento abbia oggi - non attendendo quindi i risultati di detta petizione
europea - la possibilita di dare questo piccolo segnale a sostegno delle famiglie, soprattutto di
quelle che hanno un grave disagio sociale, applicando I'l VA agevolata che gia esiste in diversi Paesi,
che forse hanno pid deficit di noi (penso al Portogallo, alla Polonia e alla Cecoslovacchia). E questo
un segnale che consideriamo utile, anche perché la maggioranza ha avuto la fiducia degli italiani
con due idee forti, ossia meno tasse e piu sicurezza. Sul piu sicurezza, con le relative risorse
economiche, bisogna rivolgere la domanda alle forze dell'ordine, che stanno protestando in questi
giorni, e al ministro Maroni, che protesta con il Ministro dell'economia. Sul meno tasse bisogna
chiedere ai 28 milioni di italiani che pagano onestamente le tasse rispetto a chi usufruira dello
scudo fiscale. Almeno, noi chiediamo a questo Parlamento un piccolo segnale applicando quella
misura di IVA agevolata, che altri Paesi europei, forse piu civili del nostro, hanno gia applicato.
Chiedo, pertanto, la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante procedimento
elettronico. (Applausi dal Gruppo 1dV).

PRESIDENTE. Invito il senatore Segretario a verificare se la richiesta di votazione con scrutinio
simultaneo, avanzata dal senatore Mascitelli, risulta appoggiata dal prescritto numero di senatori,
mediante procedimento elettronico.

(La richiesta risulta appoggiata).

Votazione nominale con scrutinio simultaneo
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PRESIDENTE. Indico pertanto la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico, della prima parte dell'emendamento 2.105, presentato dal senatore
Mascitelli e da altri senatori, fino alla parola «omogeneizzati».

Dichiaro aperta la votazione.

(Segue la votazione).

Il Senato non approva. (v. Allegato B).

Ripresa della discussione del disegno di legge n. 1790

PRESIDENTE. Risultano pertanto preclusi la restante parte dellemendamento 2.105 e
I'emendamento 2.700.

Passiamo alla votazione dell'emendamento 2.500.

D'ALIA (UDC-SVP-Aut). Chiedo la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico.

PRESIDENTE. Invito il senatore Segretario a verificare se la richiesta di votazione con scrutinio
simultaneo, avanzata dal senatore D'Alia, risulta appoggiata dal prescritto numero di senatori,
mediante procedimento elettronico.

(La richiesta risulta appoggiata).
Votazione nominale con scrutinio simultaneo

PRESIDENTE. Indico pertanto la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico, dell'emendamento 2.500, presentato dal senatore Peterlini e da altri
senatori.

Dichiaro aperta la votazione.
(Segue la votazione).
Il Senato non approva. (v. Allegato B).

Ripresa della discussione del disegno di legge n. 1790

PRESIDENTE. Metto ai voti I'emendamento 2.99, presentato dalla senatrice Fioroni e da altri
senatori.

Non € approvato.
Metto ai voti 'emendamento 2.103, presentato dal senatore Costa.
Non €& approvato.

Metto ai voti I'emendamento 2.106, presentato dalla senatrice Thaler Ausserhofer e da altri
senatori.

Non & approvato.
L'emendamento 2.102 & inammissibile.
Passiamo alla votazione dell'emendamento 2.100.

INCOSTANTE (PD). Chiedo la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante procedimento
elettronico.

PRESIDENTE. Invito il senatore Segretario a verificare se la richiesta di votazione con scrutinio
simultaneo, avanzata dalla senatrice Incostante, risulta appoggiata dal prescritto numero di
senatori, mediante procedimento elettronico.

(La richiesta risulta appoggiata).
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Votazione nominale con scrutinio simultaneo

PRESIDENTE. Indico pertanto la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico, dell'emendamento 2.100, presentato dal senatore Legnini.

Dichiaro aperta la votazione.

(Segue la votazione).

Il Senato non approva. (v. Allegato B).

Ripresa della discussione del disegno di legge n. 1790

PRESIDENTE. Metto ai voti I'emendamento 2.101, presentato dal senatore Legnini.
Non € approvato.
Passiamo alla votazione dell'emendamento 2.109.

BARBOLINI (PD). Domando di parlare per dichiarazione di voto.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

BARBOLINI (PD). Signor Presidente, ho ascoltato il parere del sottosegretario Casero, ma continuo
a non trovare una soddisfazione. E vero che sull'istituto del 5 per mille ampio e vasto & il consenso
e che si sta lavorando di concerto fra maggioranza e opposizione per definire un provvedimento che
lo stabilizzi, in modo da farci evitare ogni anno il solito tormentone di trovare la garanzia e la
copertura finanziaria. E auspicabile che cid avvenga. Avevamo perd sperato che il testo del disegno
di legge che & in discussione presso la 6° Commissione potesse essere gia licenziato. Speriamo che
avvenga nelle prossime settimane, nei prossimi mesi.

Il problema perd & che per il 2010 non c'€ neanche una lira (contrariamente a quanto detto dal
sottosegretario Casero) per garantire un profilo di minima continuita di questo istituto. Allora, come
si risponde a questa necessita? Probabilmente, dobbiamo dedurre che lo si fara alla Camera. A tal
riguardo, ho qualche rilievo dal punto di vista estetico, perché premiare il civismo, che sottende al 5
per mille, con la negazione del civismo, rappresentata dalle somme che rientrano con lo scudo
fiscale, non € molto apprezzabile. In secondo luogo, vi & anche un profilo istituzionale, perché ¢ in
questo ramo del Parlamento che é incardinato un provvedimento, che ha come primi firmatari il
vice presidente Chiti e il presidente Gasparri. Sinceramente, affrontare questo problema alla
Camera invece che al Senato a mio avviso € inelegante da parte del Governo.

Infine, I'aspetto pit importante & il seguente. Chi conosce il mondo del volontariato sa che una delle
domande che viene rivolta € quella di avere certezza sulla possibilita di pianificare e programmare
le proprie attivita, che gia risentono della circostanza che le persone vi si dedichino nel proprio
tempo libero. Ora, invece, noi mettiamo il mondo del volontariato e delle associazioni no profit nelle
condizioni di dover navigare a vista, anche perché il relatore ha proposto I'‘accantonamento
dell'emendamento Fleres che proroga a giugno lo scudo fiscale. Ma se cosi €, allora a dicembre non
rientrera niente e, quindi, € probabile che nell'altro ramo del Parlamento non si dia una risposta
neanche minimalista per il 2010. lo ritengo, invece, che sarebbe necessario che vi fosse un primo
stanziamento in questo ramo del Parlamento, anche non di tutta la somma auspicabile, in modo da
aprire una prospettiva e inviare un messaggio di rassicurazione.

In caso contrario vale la deduzione, a mio avviso inoppugnabile, che della sussidiarieta e del valore
del volontariato si parli tanto nei convegni ma che poi, all'atto pratico, se ne neghino i presupposti e
le condizioni di sostegno e di operativita. (Applausi dal Gruppo PD).

Presidenza del presidente SCHIFANI (ore 11,20)

INCOSTANTE (PD). Domando di parlare.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

INCOSTANTE (PD). Chiediamo la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico, dell'emendamento 2.109.
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PRESIDENTE. Invito il senatore Segretario a verificare se la richiesta di votazione con scrutinio
simultaneo, avanzata dalla senatrice Incostante, risulta appoggiata dal prescritto numero di
senatori, mediante procedimento elettronico.

(La richiesta risulta appoggiata).
Votazione nominale con scrutinio simultaneo

PRESIDENTE. Indico pertanto la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico, dell'emendamento 2.109, presentato dal senatore Barbolini e da altri
senatori.

Dichiaro aperta la votazione.
(Segue la votazione).
Il Senato non approva. (v. Allegato B).

Omissis
Ripresa della discussione del disegno di legge n. 1790 (ore 11,21)

PRESIDENTE. Metto ai voti I'emendamento 2.118, presentato dal senatore Pistorio e da altri
senatori.

Non €& approvato.

Metto ai voti I'emendamento 2.124, presentato dal senatore Barbolini e da altri senatori.

Non €& approvato.

Metto ai voti I'emendamento 2.119, presentato dal senatore Pistorio e da altri senatori.

Non & approvato.

Metto ai voti I'emendamento 2.113, presentato dal senatore Pistorio e da altri senatori.

Non € approvato.

Passiamo alla votazione dell'emendamento 2.110.

GIAMBRONE (IdV). Chiediamo la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico.

PRESIDENTE. Invito il senatore Segretario a verificare se la richiesta di votazione con scrutinio
simultaneo, avanzata dal senatore Giambrone, risulta appoggiata dal prescritto numero di senatori,
mediante procedimento elettronico.

(La richiesta risulta appoggiata).
Votazione nominale con scrutinio simultaneo

PRESIDENTE. Indico pertanto la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico, dell'emendamento 2.110, presentato dal senatore Giambrone e da altri
senatori.

Dichiaro aperta la votazione.
(Segue la votazione).
Il Senato non approva. (v. Allegato B).

Ripresa della discussione del disegno di legge n. 1790
PRESIDENTE. Metto ai voti I'emendamento 2.123, presentato dal senatore Mascitelli e da altri
senatori.
Non & approvato.
Passiamo alla votazione dell'emendamento 2.115.
GIARETTA (PD). Domando di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

GIARETTA (PD). Signor Presidente, sono disponibile a trasformare I'emendamento 2.115 in un
ordine del giorno.
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PRESIDENTE. Invito il rappresentante del Governo a pronunziarsi sulla richiesta di trasformazione in
ordine del giorno dell'emendamento 2.115.

GIORGETTI, sottosegretario di Stato per I'economia e le finanze. Esprimo parere favorevole.

PRESIDENTE. L'emendamento 2.115 viene accantonato, in attesa della formulazione dell'ordine del
giorno.

L'emendamento 2.125 sara posto in votazione dopo I'emendamento 3.0.800.

Metto ai voti I'emendamento 2.129, presentato dalla senatrice Thaler Ausserhofer e da altri
senatori.

Non € approvato.

Metto ai voti 'emendamento 2.126, presentato dal senatore Musi e da altri senatori.

Non €& approvato.

Passiamo alla votazione dell'emendamento 2.114.

FILIPPI Marco (PD). Domando di parlare per dichiarazione di voto.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

FILIPPI Marco (PD). Signor Presidente, questa € una finanziaria dalla mano decisamente pesante
per le infrastrutture e i trasporti. Come mi € capitato di richiamare in dettaglio in discussione
generale, sono oltre tre i miliardi in riduzione sulle infrastrutture rispetto al consolidato 2009 e sono
quasi 400 milioni di euro sul programma di sviluppo della mobilita locale, di cui 124 milioni a
riduzione delle risorse disponibili per il rinnovo contrattuale del trasporto pubblico locale, 100
milioni per I'acquisto di veicoli adibiti al miglioramento dei servizi di trasporto pubblico locale, 50
milioni per elevare il loro livello di sicurezza, 56 milioni per realizzare il trasporto rapido di massa e
tranvie e 48 milioni per favorire la realizzazione dei sistemi ferroviari passanti.

Da queste cifre e fin troppo facile prevedere i disagi e le sofferenze che verranno scaricati sui
lavoratori delle aziende di trasporto e sugli enti locali e le Regioni, titolari di questi servizi a vario
titolo, in prima linea nel far fronte alla quadratura dei conti per I'equilibrio dei bilanci e al contempo
il mantenimento di servizi sempre pitu onerosi, per effetto delle fluttuazioni dei costi energetici e
degli incrementi inflattivi piu generali.

Con questo emendamento, onorevoli colleghi, chiediamo che per questi inevitabili disagi che
saranno prodotti siano almeno parzialmente risarciti i cittadini e le imprese, gli utenti di questi
servizi, consentendo loro sgravi fiscali in detrazione dall'imponibile IRPEF - e IRAP per le imprese -
per i titoli di viaggio e per gli abbonamenti dei lavoratori pendolari e degli studenti. Tra l'altro,
trasferire quote crescenti di passeggeri dal trasporto privato, spesso individuale, al trasporto
pubblico collettivo costituisce o dovrebbe costituire sempre piu I'azione di intervento principale a
favore dello sviluppo di una mobilita sostenibile secondo gli Accordi di Kyoto, che per il nostro Paese
prevedono proprio nella riconversione dei mezzi di trasporto e in un riequilibrio della mobilita a
favore dei servizi pubblici collettivi - come si dice in gergo, dalla gomma alla rotaia - la principale
azione di intervento per la riduzione delle emissioni di anidride carbonica nell'aria.

Voteremo quindi convintamente a favore di questo emendamento, ma riteniamo sarebbe anche
apprezzato dai cittadini un vostro appoggio in tal senso.

INCOSTANTE (PD). Domando di parlare.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

INCOSTANTE (PD). Chiediamo la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico.

PRESIDENTE. Invito il senatore Segretario a verificare se la richiesta di votazione con scrutinio
simultaneo, avanzata dalla senatrice Incostante, risulta appoggiata dal prescritto numero di
senatori, mediante procedimento elettronico.

(La richiesta risulta appoggiata).
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Votazione nominale con scrutinio simultaneo

PRESIDENTE. Indico pertanto la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico, dell'emendamento 2.114, presentato dal senatore Filippi Marco e da altri
senatori.

Dichiaro aperta la votazione.
(Segue la votazione).
Il Senato non approva. (v. Allegato B).

Ripresa della discussione del disegno di legge n. 1790

PRESIDENTE. Metto ai voti I'emendamento 2.128, presentato dalla senatrice Thaler Ausserhofer e
da altri senatori.

Non € approvato.

Metto ai voti la prima parte dell'’emendamento 2.313, presentato dal senatore Pinzger e da altri
senatori, fino alle parole «nel limite del».

Non € approvata.
Risultano pertanto preclusi la restante parte dell'emendamento 2.313 e I'emendamento 2.111.

Metto ai voti I'emendamento 2.112, presentato dalla senatrice Thaler Ausserhofer e da altri
senatori.

Non € approvato.
L'emendamento 2.116 & inammissibile.

Metto ai voti I'emendamento 2.132, presentato dalla senatrice Thaler Ausserhofer e da altri
senatori.

Non & approvato.

Metto ai voti I'emendamento 2.133, presentato dalla senatrice Thaler Ausserhofer e da altri
senatori.

Non € approvato.
Passiamo alla votazione dell'emendamento 2.134.

THALER AUSSERHOFER (UDC-SVP-Aut). Domando di parlare.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

THALER AUSSERHOFER (UDC-SVP-Aut). Signor Presidente, onorevoli colleghi, questo
emendamento tende a prorogare il termine per la rivalutazione dei cespiti ammortizzabili. Chiedo al
Governo ed anche alla maggioranza di rivalutarlo, in quanto puo generare delle entrate: penso
valga la pena di prenderlo in considerazione. Ne chiedo quindi I'accantonamento perché sia
riesaminato.

PRESIDENTE. Chiedo al relatore e al rappresentante del Governo di pronunziarsi su questa richiesta
di accantonamento.

SAIA, relatore. Sono d'accordo ad accantonarlo.
GIORGETTI, sottosegretario di Stato per I'economia e le finanze. Concordo con il relatore.

PRESIDENTE. L'emendamento 2.134 viene pertanto accantonato.

Metto ai voti I'emendamento 2.135, presentato dalla senatrice Thaler Ausserhofer e da altri
senatori.

Non €& approvato.

Metto ai voti I'emendamento 2.138, presentato dalla senatrice Thaler Ausserhofer e da altri
senatori.

Non & approvato.
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Metto ai voti I'emendamento 2.139, presentato dalla senatrice Thaler Ausserhofer e da altri
senatori.

Non €& approvato.

Passiamo alla votazione dell'’emendamento 2.140.

MARCENARO (PD). Domando di parlare per dichiarazione di voto.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

MARCENARO (PD). Signor Presidente, domani si aprira il Vertice mondiale sulla sicurezza
alimentare e I'ltalia arriva a questo appuntamento senza avere le carte in regola, senza aver cioé
rispettato quegli accordi, dei quali pure siamo stati protagonisti nel G8 dell'Aquila, che prevedevano
un impegno importante dei Paesi sviluppati a favore dei Paesi piu poveri, e che, soprattutto,
consideravano quest'impegno non come un aspetto contingente e assistenziale ma come parte
strutturale di una politica nei confronti dei Paesi meno sviluppati.

Con I'emendamento 2.140 affrontiamo un aspetto particolare del problema riguardante la lotta alle
pandemie e, in particolare, il finanziamento del Fondo globale per la lotta contro I'AIDS, la malaria e
la tubercolosi. Si tratta di malattie in espansione, mentre esistono tutte le possibilita tecniche di
combatterle, contrastarle e quindi di salvare la vita di centinaia di migliaia ed anzi di milioni di
persone e, in particolare, di bambini. Fare fronte a questa responsabilita &, a nostro avviso, una
scelta ineludibile da parte del Governo italiano come di quelli degli altri Paesi piu sviluppati. Con
questo emendamento richiamiamo il Governo a tenere fede agli impegni assunti e alla parola data.
La questione riguarda I'anno finanziario in corso, ma anche la previsione per i prossimi anni.

Vorrei sapere dal Governo cosa intende fare affinché gli impegni che oggi non possono essere
rispettati possano essere recuperati in futuro. Non & possibile, infatti, che un Paese come I'ltalia
venga meno su questo agli impegni assunti: ne va naturalmente della prospettiva di contribuire
efficacemente al successo di quei programmi, ma anche della credibilita internazionale del nostro
Paese. (Applausi dal Gruppo PD).

INCOSTANTE (PD). Domando di parlare.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

INCOSTANTE (PD). Chiediamo la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico.

PRESIDENTE. Invito il senatore Segretario a verificare se la richiesta di votazione con scrutinio
simultaneo, avanzata dalla senatrice Incostante, risulta appoggiata dal prescritto numero di
senatori, mediante procedimento elettronico.

(La richiesta risulta appoggiata).

Votazione nominale con scrutinio simultaneo

PRESIDENTE. Indico pertanto la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico, dell'emendamento 2.140, presentato dal senatore Marcenaro e da altri
senatori.

Dichiaro aperta la votazione.
(Segue la votazione).
Il Senato non approva. (v. Allegato B).

Ripresa della discussione del disegno di legge n. 1790

PRESIDENTE. L'emendamento 2.701 € stato ritirato e trasformato nell'ordine del giorno G2.701,
che pertanto viene accantonato.

Metto ai voti I'emendamento 2.144, presentato dal senatore Barbolini e da altri senatori.

Non € approvato.

Passiamo alla votazione della prima parte dell'emendamento 2.149.
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LANNUTTI (IdV). Domando di parlare per dichiarazione di voto.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

LANNUTTI (IdV). Signor Presidente, considerati i tempi ristretti a nostra disposizione, svolgerd una
brevissima dichiarazione di voto sull'emendamento 2.149.

Con questa proposta emendativa si richiama la maggioranza concedendole, tra l'altro, un‘ulteriore
possibilita dopo la bocciatura dell'emendamento a firma del senatore Marco Filippi. Si tratta della
possibilita di prorogare la detrazione IRPEF al 19 per cento delle spese sostenute per l'acquisto di
abbonamenti ai servizi di trasporto pubblico locale, regionale ed interregionale.

Chiedo la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante procedimento elettronico.

PRESIDENTE. Invito il senatore Segretario a verificare se la richiesta di votazione con scrutinio
simultaneo, avanzata dal senatore Lannutti, risulta appoggiata dal prescritto numero di senatori,
mediante procedimento elettronico.

(La richiesta risulta appoggiata).

Votazione nominale con scrutinio simultaneo

PRESIDENTE. Indico pertanto la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico, della prima parte dell'lemendamento 2.149, presentato dal senatore
Lannutti e da altri senatori, fino alle parole «31 dicembre 2010x».

Dichiaro aperta la votazione.
(Segue la votazione).
Il Senato non approva. (v. Allegato B).

Ripresa della discussione del disegno di legge n. 1790

PRESIDENTE. Restano pertanto preclusi la restante parte delllemendamento 2.149 e
I'emendamento 2.152.

L'emendamento 2.147 & accantonato.
Passiamo alla votazione dell'emendamento 2.146.

INCOSTANTE (PD). Chiediamo la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico.

PRESIDENTE. Invito il senatore Segretario a verificare se la richiesta di votazione con scrutinio
simultaneo, avanzata dalla senatrice Incostante, risulta appoggiata dal prescritto numero di
senatori, mediante procedimento elettronico.

(La richiesta risulta appoggiata).

Votazione nominale con scrutinio simultaneo

PRESIDENTE. Indico pertanto la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico, dell'emendamento 2.146, presentato dalla senatrice Franco Vittoria e da
altri senatori.

Dichiaro aperta la votazione.
(Segue la votazione).
Il Senato non approva. (v. Allegato B).
Ripresa della discussione del disegno di legge n. 1790

PRESIDENTE. Senatrice Vicari, € stato formulato un invito al ritiro dell'emendamento 2.143; intende
accogliere tale invito?

VICARI (PdL). Si, signor Presidente. Ritiro I'emendamento 2.143.
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PRESIDENTE. L'emendamento 2.108 (testo corretto) & stato ritirato e trasformato nell'ordine del
giorno G2.108a, che viene pertanto accantonato.

L'emendamento 2.222 verra esaminato dopo la votazione dell'emendamento 2.196.

Passiamo alla votazione dell'emendamento 2.160.

GIAMBRONE (IdV). Chiediamo la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico.

PRESIDENTE. Invito il senatore Segretario a verificare se la richiesta di votazione con scrutinio
simultaneo, avanzata dal senatore Giambrone, risulta appoggiata dal prescritto numero di senatori,
mediante procedimento elettronico.

(La richiesta risulta appoggiata).

Votazione nominale con scrutinio simultaneo

PRESIDENTE. Indico pertanto la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico, dell'emendamento 2.160, presentato dal senatore Lannutti e da altri
senatori.

Dichiaro aperta la votazione.

(Segue la votazione).

Il Senato non approva. (v. Allegato B).

Ripresa della discussione del disegno di legge n. 1790

PRESIDENTE. Metto ai voti I'emendamento 2.159, presentato dal senatore Della Seta.
Non €& approvato.
Passiamo alla votazione dell'emendamento 2.157.

ARMATO (PD). Domando di parlare per dichiarazione di voto.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

ARMATO (PD). Signor Presidente, intervengo in sede di dichiarazione di voto sugli emendamenti
2.157 e 2.156.

Dal momento che alle imprese, soprattutto quelle virtuose, il Governo non vuole pensare,
cerchiamo di dare qualche sostegno con gli emendamenti presentati. Infatti, si propone di
assegnare 750 milioni in piu nel triennio al fine di rifinanziare il Fondo per la competitivita e lo
sviluppo e altri 750 milioni in piu al fine di garantire la prosecuzione delle operazioni di concessione
di garanzie su finanziamenti e di partecipazione al capitale di rischio delle imprese. Nel primo caso
si interviene su progetti di innovazione industriale legati alla green economy, mentre nel secondo
caso specificamente su imprese che nascono e si consolidano nei comparti di attivita ad alto
contenuto tecnologico e operanti nelle aree sottoutilizzate.

Ci sembra che questi due emendamenti si collochino in piena sintonia con le parole e gli obiettivi
che tutti insieme si dice di voler raggiungere, vale a dire di offrire occasioni alle imprese che
rischiano nel settore della competitivita e dell'innovazione e che scommettono sulla ricerca e lo
sviluppo ecocompatibile, offrendo occasioni al Sud che produce e vuole essere moderno.

Mi piace sottolineare che questi finanziamenti prevedono anche un sostegno particolare per la
creazione di nuove imprese femminili e per il consolidamento aziendale di piccole e medie imprese
femminili. In questo periodo di crisi non & certo con la cassa integrazione che si danno risposte, ma
con provvedimenti come quello testé scritto. In realta, ci sembra malinconicamente evidente che il
Governo ha deciso I'abolizione di tutti i meccanismi di incentivazione automatica al tessuto
produttivo del nostro Paese. Bocciando questi emendamenti lo si confermera. (Applausi dal Gruppo
PD).

INCOSTANTE (PD). Domando di parlare.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.
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INCOSTANTE (PD). Chiediamo la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico.

PRESIDENTE. Invito il senatore Segretario a verificare se la richiesta di votazione con scrutinio
simultaneo, avanzata dalla senatrice Incostante, risulta appoggiata dal prescritto numero di
senatori, mediante procedimento elettronico.

(La richiesta risulta appoggiata).
Votazione nominale con scrutinio simultaneo

PRESIDENTE. Indico pertanto la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico, dell'emendamento 2.157, presentato dal senatore Bubbico e da altri
senatori.

Dichiaro aperta la votazione.
(Segue la votazione).
Il Senato non approva. (v. Allegato B).

Ripresa della discussione del disegno di legge n. 1790
PRESIDENTE. Passiamo alla votazione dell'emendamento 2.156.

INCOSTANTE (PD). Chiediamo la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico.

PRESIDENTE. Invito il senatore Segretario a verificare se la richiesta di votazione con scrutinio
simultaneo, avanzata dalla senatrice Incostante, risulta appoggiata dal prescritto numero di
senatori, mediante procedimento elettronico.

(La richiesta risulta appoggiata).
Votazione nominale con scrutinio simultaneo

PRESIDENTE. Indico pertanto la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico, dell'emendamento 2.156, presentato dal senatore Bubbico e da altri
senatori.

Dichiaro aperta la votazione.
(Segue la votazione).
Il Senato non approva. (v. Allegato B).

Ripresa della discussione del disegno di legge n. 1790

PRESIDENTE. Metto ai voti I'emendamento 2.150, presentato dal senatore Russo e da altri senatori.
Non & approvato.
Passiamo alla votazione dell'emendamento 2.151.

LANNUTTI (1dV). Domando di parlare per dichiarazione di voto.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

LANNUTTI (1dV). Signor Presidente, anche in questo caso fard una brevissima dichiarazione di voto
con riferimento ad una ingiustizia. Faccio riferimento ad un vuoto legislativo rilevabile rispetto alla
situazione dell'acquirente di unitd immobiliare che, facendo parte di un fabbricato oggetto di
restauro o ristrutturazione, non ha potuto detrarre I'lRPEF nel 2007. Si chiede, per quanto possibile,
di colmare questa disattenzione e questo vuoto: € una questione di equita e giustizia.

Con [I'occasione chiedo anche la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico.
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PRESIDENTE. Invito il senatore Segretario a verificare se la richiesta di votazione con scrutinio
simultaneo, avanzata dal senatore Lannutti, risulta appoggiata dal prescritto numero di senatori,
mediante procedimento elettronico.

(La richiesta risulta appoggiata).
Votazione nominale con scrutinio simultaneo

PRESIDENTE. Indico pertanto la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico, dell'emendamento 2.151, presentato dal senatore Lannutti e da altri
senatori.

Dichiaro aperta la votazione.

(Segue la votazione).

Il Senato non approva. (v. Allegato B).

Ripresa della discussione del disegno di legge n. 1790
PRESIDENTE. Passiamo alla votazione dell'emendamento 2.801.
DELLA SETA (PD). Domando di parlare per dichiarazione di voto.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

DELLA SETA (PD). Signor Presidente, il sottosegretario Casero, motivando il parere contrario su
questo emendamento, ha detto che il Governo ne condivide comunque le finalita. Ha poi tessuto le
lodi delle detrazioni del 55 per cento alle ristrutturazioni energetiche degli edifici e spiegato che
I'incentivo scadra nel 2011. Credo intendesse dire che cessera dal 2011: dal 1° gennaio 2011 non ci
sara piu. Questo vuol dire che nel corso dell'anno prossimo le famiglie e le imprese non avranno
alcuna certezza di poter contare su questi strumenti. Ristrutturare una casa & decisione che richiede
un po' tempo per ottenere i preventivi e le autorizzazioni, dove previste. E evidente che da oggi in
poi regnera l'incertezza, e che Il'efficacia che questo strumento ha avuto fino ad oggi - ricordo che
grazie all'incentivo sono stati aperti quasi 300.000 cantieri - perdera gran parte della sua forza.
Tutti, il Governo, la maggioranza, Confindustria, a parole, dicono che questo strumento va
confermato. | fatti perd dicono che da ora in avanti, dal 1° gennaio del prossimo anno, se non si
interverra rifinanziando questo incentivo, la possibilita di stimolare operazioni ed interventi di
interesse generale e di interesse dei privati che li realizzano, le imprese, o dei privati che ne
beneficiano, le famiglie, sostanzialmente cessera. Questa € la ragione per cui torniamo a chiedere
con forza il rifinanziamento dell'incentivo del 55 per cento alle ristrutturazioni energetiche,
sperando che il Governo e la maggioranza ci dicano almeno che non sono d'accordo, oppure, se
sono d'accordo, che mostrino poi una qualche coerenza e conseguenza.

Nel dichiarare il voto favorevole del mio Gruppo, chiedo la votazione nominale con scrutinio
simultaneo, mediante procedimento elettronico.

PRESIDENTE. Invito il senatore Segretario a verificare se la richiesta di votazione con scrutinio
simultaneo, avanzata dal senatore Della Seta, risulta appoggiata dal prescritto numero di senatori,
mediante procedimento elettronico.

(La richiesta risulta appoggiata).
Votazione nominale con scrutinio simultaneo

PRESIDENTE. Indico pertanto la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico, dell'emendamento 2.801, presentato dalla senatrice Finocchiaro e da altri
senatori.

Dichiaro aperta la votazione.
(Segue la votazione).
Il Senato non approva. (v. Allegato B).
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Ripresa della discussione del disegno di legge n. 1790

PRESIDENTE. Gli emendamenti 2.154 (testo 2) e 2.155 (testo 2) sono stati ritirati e trasformati
nell'ordine del giorno G2.600, che viene accantonato.

Metto ai voti 'emendamento 2.145, presentato dal senatore Bubbico e da altri senatori.
Non €& approvato.

L'emendamento 2.93 é stato ritirato.

Gli ordini del giorno G2.101 e G2.102 sono accantonati.

Metto ai voti 'emendamento 2.161, presentato dal senatore Bubbico e da altri senatori.
Non & approvato.

Metto ai voti 'emendamento 2.163, presentato dal senatore Bubbico e da altri senatori.
Non € approvato.

Metto ai voti 'emendamento 2.164, presentato dalla senatrice Baio e da altri senatori.
Non & approvato.

Metto ai voti 'emendamento 2.166, presentato dal senatore Musi.

Non & approvato.

L'emendamento 2.168 & accantonato.

Metto ai voti I'emendamento 2.170, presentato dal senatore Della Seta e da altri senatori.
Non €& approvato.

Passiamo alla votazione dell'emendamento 2.171.

MASCITELLI (IdV). Domando di parlare per dichiarazione di voto.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

MASCITELLI (lIdV). Signor Presidente, vorrei richiamare ['attenzione dell'Aula su questo
emendamento, che fa seguito anche alle proposte e agli indirizzi del Governo nazionale
sull'istituzione della zona franca nelle aree colpite dalla grave tragedia del terremoto.

L'emendamento 2.171 si propone di eliminare la vaghezza del decreto-legge n. 39 del 2009,
introducendo una copertura economica pil congrua e piu adeguata per l'istituzione della zona
franca stessa. Questo anche perché, in considerazione del fatto che I'Unione europea ha approvato
proprio di recente l'istituzione di 22 zone franche, di cui una in Abruzzo, pero nella fascia costiera
della nostra Regione, c'e la necessita, per rilanciare effettivamente I'economia di questi territori
martoriati, di dare adeguata copertura economica e immediata prontezza all'istituzione di una zona
franca nel cratere colpito dal sisma.

Per questo dichiaro il voto favorevole del mio Gruppo e richiamo la maggiore attenzione dell'Aula.
Chiedo la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante procedimento elettronico.

PRESIDENTE. Invito il senatore Segretario a verificare se la richiesta di votazione con scrutinio
simultaneo, avanzata dal senatore Mascitelli, risulta appoggiata dal prescritto numero di senatori,
mediante procedimento elettronico.

(La richiesta risulta appoggiata).
Votazione nominale con scrutinio simultaneo

PRESIDENTE. Indico pertanto la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico, dell'emendamento 2.171, presentato dal senatore Mascitelli e da altri
senatori.

Dichiaro aperta la votazione.
(Segue la votazione).
Il Senato non approva. (v. Allegato B).

Ripresa della discussione del disegno di legge n. 1790

PRESIDENTE. L'emendamento 2.172 €& stato ritirato e trasformato nell'ordine del giorno G2.172,
che viene accantonato.
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Metto ai voti 'emendamento 2.173, presentato dal senatore Vitali e da altri senatori.
Non €& approvato.

Metto ai voti la prima parte dell'lemendamento 2.174, presentato dal senatore Vitali e da altri
senatori, fino alle parole «risorse provenienti».

Non €& approvata.
Restano pertanto preclusi la restante parte dell'emendamento 2.174 e I'emendamento 2.175.
Passiamo alla votazione dell'emendamento 2.176.

GIAMBRONE (IdV). Chiediamo la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico.

PRESIDENTE. Invito il senatore Segretario a verificare se la richiesta di votazione con scrutinio
simultaneo, avanzata dal senatore Giambrone, risulta appoggiata dal prescritto numero di senatori,
mediante procedimento elettronico.

(La richiesta risulta appoggiata).
Votazione nominale con scrutinio simultaneo

PRESIDENTE. Indico pertanto la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico, dell'emendamento 2.176, presentato dal senatore Russo e da altri
senatori.

Dichiaro aperta la votazione.
(Segue la votazione).
Il Senato non approva. (v. Allegato B).

Ripresa della discussione del disegno di legge n. 1790
INCOSTANTE (PD). Domando di parlare.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

INCOSTANTE (PD). Presidente, faccio presente che il dispositivo di voto non ha funzionato e che
intendevo votare a favore.

PRESIDENTE. La Presidenza ne prende atto.
Passiamo alla votazione dell'emendamento 2.177.

GIAMBRONE (IdV). Chiediamo la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico.

PRESIDENTE. Invito il senatore Segretario a verificare se la richiesta di votazione con scrutinio
simultaneo, avanzata dal senatore Giambrone, risulta appoggiata dal prescritto numero di senatori,
mediante procedimento elettronico.

(La richiesta risulta appoggiata).
Votazione nominale con scrutinio simultaneo

PRESIDENTE. Indico pertanto la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico, dell'emendamento 2.177, presentato dal senatore Lannutti e da altri
senatori.

Dichiaro aperta la votazione.
(Segue la votazione).
Il Senato non approva. (v. Allegato B).
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Ripresa della discussione del disegno di legge n. 1790

PRESIDENTE. Senatore Lannutti, accetta la trasformazione dell'emendamento 2.178 in ordine del
giorno?

LANNUTTI (IdV). Si, Presidente.
PRESIDENTE. Signor relatore, accantoniamo anche questo?

SAIA, relatore. Presidente, dal momento che dobbiamo ancora esprimere i pareri sugli ordini del
giorno, anche questo viene accantonato.

PRESIDENTE. Va bene.

Metto ai voti 'emendamento 2.179, presentato dal senatore Mascitelli e da altri senatori.
Non €& approvato.

Passiamo alla votazione dell'’emendamento 2.180.

GIAMBRONE (IdV). Chiediamo la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico.

PRESIDENTE. Invito il senatore Segretario a verificare se la richiesta di votazione con scrutinio
simultaneo, avanzata dal senatore Giambrone, risulta appoggiata dal prescritto numero di senatori,
mediante procedimento elettronico.

(La richiesta risulta appoggiata).
Votazione nominale con scrutinio simultaneo

PRESIDENTE. Indico pertanto la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico, dell'emendamento 2.180, presentato dal senatore Mascitelli e da altri
senatori.

Dichiaro aperta la votazione.
(Segue la votazione).
Il Senato non approva. (v. Allegato B).

Ripresa della discussione del disegno di legge n. 1790

PRESIDENTE. Metto ai voti I'emendamento 2.184, presentato dal senatore Barbolini e da altri
senatori.

Non €& approvato.
Senatore Esposito, le & stato rivolto un invito a ritirare I'emendamento 2.183. Lo accoglie?

ESPOSITO (PdL). Si, lo ritiro.

PRESIDENTE. L'emendamento 2.185 (testo corretto) & accantonato.

Metto ai voti I'emendamento 2.186, presentato dal senatore Barbolini e da altri senatori.
Non & approvato.

Passiamo alla votazione dell'emendamento 2.190.

FONTANA (PD). Domando di parlare per dichiarazione di voto.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

FONTANA (PD). Con questo emendamento, chiediamo il ripristino delle misure che erano state
adottate durante il Governo Prodi in materia di lotta all'evasione e all'elusione fiscale e che voi,
invece, con i provvedimenti assunti nel corso di questo anno e mezzo, avete demolito pezzo per
pezzo. Il nostro Paese sta cosi vivendo un imbarazzante paradosso: mentre questa crisi richiama
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tutti noi, a livello internazionale, a perseguire la strada di una finanza fondata sul rispetto delle
regole e della trasparenza; mentre questa crisi ci richiama al tema della legalita quale presidio di
coesione sociale e di civismo responsabile, qual & la risposta? Si smantellano le norme sulla lotta
all'evasione ed elusione fiscale e si approva lo scudo fiscale.

Noi chiediamo invece che riacquistino efficacia le disposizioni volte a dar corso con rigore e serieta a
quegli strumenti di controllo e di vigilanza che facciano emergere I'economia sommersa e illegale
dalle enormi dimensioni che tutti conosciamo. Tutte misure che voi avete cancellato, rinunciando
cosi a percorrere quel cammino progressivo, serio e costante di recupero dell'evasione ed elusione
fiscale che avevamo iniziato a tracciare. E un discorso di equita, di giustizia, di rispetto del patto
fiscale fra Stato e cittadini, fondato sulla responsabilita e non certo sulla insostenibile
sperequazione di cui oggi quel rapporto soffre, ed &, soprattutto in una fase come questa, la strada
per recuperare risorse urgenti da destinare alle misure che con gli altri emendamenti illustrati dai
colleghi del Partito Democratico abbiamo proposto a favore dei redditi medio-bassi e delle famiglie
disagiate, sui quali gli effetti della crisi impattano in modo drammatico.

Per questo votiamo convintamente a favore dell'emendamento 2.190. (Applausi dal Gruppo PD).

PRESIDENTE. Metto ai voti I'emendamento 2.190, presentato dal senatore Barbolini e da altri
senatori.

Non €& approvato.
Passiamo alla votazione dell'emendamento 2.191.

LEGNINI (PD). Chiediamo la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante procedimento
elettronico.

PRESIDENTE. Invito il senatore Segretario a verificare se la richiesta di votazione con scrutinio
simultaneo, avanzata dal senatore Legnini, risulta appoggiata dal prescritto numero di senatori,
mediante procedimento elettronico.

(La richiesta risulta appoggiata).
Votazione nominale con scrutinio simultaneo

PRESIDENTE. Indico pertanto la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico, dell'emendamento 2.191, presentato dal senatore Barbolini e da altri
senatori.

Dichiaro aperta la votazione.
(Segue la votazione).
Il Senato non approva. (v. Allegato B).

Ripresa della discussione del disegno di legge n. 1790

PRESIDENTE. Metto ai voti I'emendamento 2.192, presentato dal senatore Barbolini e da altri
senatori.

Non & approvato.
Passiamo alla votazione dell'emendamento 2.193.

INCOSTANTE (PD). Chiediamo la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico.

PRESIDENTE. Invito il senatore Segretario a verificare se la richiesta di votazione con scrutinio
simultaneo, avanzata dalla senatrice Incostante, risulta appoggiata dal prescritto numero di
senatori, mediante procedimento elettronico.

(La richiesta risulta appoggiata).
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Votazione nominale con scrutinio simultaneo

PRESIDENTE. Indico pertanto la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico, dell'emendamento 2.193, presentato dal senatore Barbolini e da altri
senatori.

Dichiaro aperta la votazione.
(Segue la votazione).
Il Senato non approva. (v. Allegato B).

Ripresa della discussione del disegno di legge n. 1790

PRESIDENTE. Gli emendamenti 2.194 e 2.195 sono inammissibili.

Metto ai voti la prima parte dell'emendamento 2.196, presentato dal senatore Costa, fino alle
parole «le altre domande».

Non €& approvata.

Risultano pertanto preclusi la restante parte dell'emendamento 2.196 e I'emendamento 2.222.
Passiamo alla votazione dell'emendamento 2.198.

PISTORIO (Misto-MPA-AS). Domando di parlare.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

PISTORIO (Misto-MPA-AS). Signor Presidente, con I'emendamento 2.198, che ha un impatto molto
limitato e riguarda alcune aziende facenti parte di un comprensorio non molto ampio, si vorrebbe
semplicemente mettere in ordine una discrasia che si € determinata a seguito dell'emanazione di
provvedimenti amministrativi che hanno disallineato gli adempimenti contributivi e tributari per
questo piccolo comparto. Il fatto € che questa situazione incide piuttosto pesantemente sull'assetto
finanziario di queste aziende, in coincidenza anche con la fase di crisi economica particolarmente
acuta che il Paese sta attraversando. Pertanto, andare semplicemente incontro ad una esigenza
amministrativa che nasce dall'inefficienza burocratica che caratterizza il nostro sistema renderebbe
piu semplice la vita di un piccolo comparto di aziende, anziché acuirne le difficolta a rischio anche
della loro possibilita di rimanere sul mercato.

Poiché l'intervento non ha alcuna incidenza sul piano economico e tende solo a ripristinare una
condizione di giustizia sotto il profilo amministrativo, ispirandosi al buon senso e al principio
generale del buon andamento della pubblica amministrazione, chiedo che si accantoni I'esame
dell'emendamento, invitando il Governo ad un surplus di riflessione, anche per dimostrare una
piccola attenzione alle tante istanze che noi avanziamo con grande rispetto, e che sono oggetto di
una scarsissima considerazione.

PRESIDENTE. Come si pronunciano il relatore ed il rappresentante del Governo in merito alla
richiesta di accantonamento proposta dal senatore Pistorio?

SAIA, relatore. Signor Presidente, concordo con la richiesta avanzata dal senatore Pistorio di
accantonare I'emendamento 2.198.

GIORGETTI, sottosegretario di Stato per I'economia e le finanze. Anche il Governo & favorevole,
signor Presidente.

PRESIDENTE. Dispongo, quindi, I'accantonamento dell'emendamento 2.198.

Metto ai voti I'emendamento 2.202, presentato dal senatore Costa, identico all'emendamento
2.225, presentato dal senatore Barbolini e da altri senatori.

Non & approvato.
Gli emendamenti 2.205 e 2.207, identico all'emendamento 2.142, sono accantonati.

VITA (PD). Domando di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.
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VITA (PD). Signor Presidente, aggiungo la mia firma agli emendamenti 2.207 e 2.142.

PRESIDENTE. La Presidenza ne prende atto.

Sull'emendamento 2.208 vi € un invito a trasformarlo in ordine del giorno, altrimenti il parere é
contrario.

Senatore Garavaglia, intende accogliere tale invito?
GARAVAGLIA Massimo (LNP). Si, signor Presidente.

PRESIDENTE. L'ordine del giorno G2.208 viene accantonato.
Passiamo alla votazione dell'emendamento 2.209 (testo 2).

INCOSTANTE (PD). Domando di parlare per dichiarazione di voto.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

INCOSTANTE (PD). Signor Presidente, intervengo per richiamare ['attenzione dell'Aula e del
Governo sull'emendamento 2.209 (testo 2) che attiene il Fondo nazionale per I'imprenditoria
femminile che da anni attende un rifinanziamento adeguato e che nelle ultime azioni del Governo e
quasi totalmente scomparso, con grave danno, credo, per l'imprenditoria in generale e per quella
femminile in particolare.

PRESIDENTE. Metto ai voti I'emendamento 2.209 (testo 2), presentato dalla senatrice Franco
Vittoria e da altri senatori.

Non & approvato.

Metto ai voti I'emendamento 2.210, presentato dal senatore Della Seta.
Non € approvato.

Metto ai voti 'emendamento 2.211, presentato dal senatore Della Seta.
Non €& approvato.

Passiamo alla votazione dell'emendamento 2.215.

INCOSTANTE (PD). Chiediamo la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico.

PRESIDENTE. Invito il senatore Segretario a verificare se la richiesta di votazione con scrutinio
simultaneo, avanzata dalla senatrice Incostante, risulta appoggiata dal prescritto numero di
senatori, mediante procedimento elettronico.

(La richiesta risulta appoggiata).
Votazione nominale con scrutinio simultaneo

PRESIDENTE. Indico pertanto la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico, dell'emendamento 2.215, presentato dal senatore Della Seta.

Dichiaro aperta la votazione.

(Segue la votazione).

Il Senato non approva. (v. Allegato B).

Ripresa della discussione del disegno di legge n. 1790

PRESIDENTE. Metto ai voti I'emendamento 2.221, presentato dal senatore Bubbico e da altri
senatori.

Non €& approvato.

Ricordo che I'emendamento 2.225 ¢é gia stato votato insieme all'emendamento 2.202.
Metto ai voti I'emendamento 2.232, presentato dal senatore Vitali.

Non €& approvato.

35



Metto ai voti I'emendamento 2.233, presentato dal senatore Vitali.
Non €& approvato.
Passiamo alla votazione dell'emendamento 2.234.

LUSI (PD). Domando di parlare per dichiarazione di voto.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

LUSI (PD). Signor Presidente, I'emendamento 2.234 riguarda il finanziamento delle zone franche
urbane introdotte con I'articolo 10, primo comma, del decreto-legge 28 aprile 2009, n. 39, recante
«Interventi urgenti in favore delle popolazioni colpite dagli eventi sismici nella regione Abruzzo nel
mese di aprile 2009 e ulteriori interventi urgenti di protezione civile», attraverso il quale, con la
norma introdotta in Commissione ambiente e modificata dal Governo in Aula, viene finanziata
I'istituzione della zona franca urbana per il solo 2009, senza indicazioni per gli anni successivi.
Abbiamo dunque pensato, ragionevolmente, cioé senza eccedere con gli importi, di prevedere con
questo emendamento il livello di finanziamento previsto per la zona franca urbana per I'anno 2009
anche per gli esercizi finanziari 2010, 2011 e 2012 laddove I'importo oggi stanziato con il decreto-
legge n. 39, articolo 10, riguarda in realta l'intero ciclo di quattro anni.

Poiché I'importo stanziato per quell'area, cioé per I'area del cratere del terremoto, € assolutamente
insufficiente, converra con noi, signor Presidente, che la situazione di crisi industriale nell'area del
terremoto & estremamente pesante e che o lo Stato interviene con una somma che non sia pari alle
briciole (anche in questo caso senza eccedere rispetto alla proposta di somme di finanziamento
disponibili), oppure l'intervento apparirebbe assolutamente inutile e totalmente privo di significato.
(Applausi dal Gruppo PD).

MASCITELLI (I1dV). Domando di parlare.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

MASCITELLI (1dV). Chiedo ai senatori Lusi e Legnini la possibilita di aggiungere la firma dei senatori
abruzzesi dell'ltalia dei Valori, avendo questo emendamento una forte analogia con quello da noi
gia presentato.

Dunque, insieme con i senatori Lannutti e Carlino, chiedo di aggiungere la firma all'emendamento
2.234.

PRESIDENTE. Ne prendo atto, senatore Mascitelli.
INCOSTANTE (PD). Domando di parlare.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

INCOSTANTE (PD). Chiediamo la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico.

PRESIDENTE. Invito il senatore Segretario a verificare se la richiesta di votazione con scrutinio
simultaneo, avanzata dalla senatrice Incostante, risulta appoggiata dal prescritto numero di
senatori, mediante procedimento elettronico.

(La richiesta risulta appoggiata).

Votazione nominale con scrutinio simultaneo

PRESIDENTE. Indico pertanto la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico, dell'emendamento 2.234, presentato dal senatore Lusi e da altri senatori.

Dichiaro aperta la votazione.
(Segue la votazione).
Il Senato non approva. (v. Allegato B).
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Ripresa della discussione del disegno di legge n. 1790
PRESIDENTE. Passiamo alla votazione dell'emendamento 2.244.
LEGNINI (PD). Domando di parlare per dichiarazione di voto.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

LEGNINI (PD). Signor Presidente, sempre a proposito del terremoto, questa mattina la stampa ha
riferito di una presa di posizione dell’Assemblea generale dei vescovi italiani. I vescovi chiedono che
si dica la verita, che non si prometta l'impossibile creando aspettative e illudendo la gente, che non
sono ammissibili giochi mediatici sulla ricostruzione e sul post terremoto.

Sempre questa mattina, signor Presidente, onorevoli colleghi, un fisico importante, Gaetano De
Luca, ha reso noto che 12 anni fa vi fu un monitoraggio sismico nella citta dell'Aquila, all'esito del
quale lo stesso denuncio I'estrema pericolosita di un eventuale terremoto per gli edifici della citta
dell'’Aquila e dei Comuni circostanti. Il fisico aggiunge che i 317 morti a causa del terremoto
potevano essere evitati.

L'emendamento 2.244, signor Presidente, riguarda appunto i morti, i feriti e i dispersi del terremoto
del 6 aprile. Morti che stiamo dimenticando - ahinoi! - troppo in fretta, cosi come stiamo
dimenticando che migliaia di famiglie ad oggi, nel mese di novembre, sono ancora senza una
sistemazione, nonostante gli sforzi positivi che sono stati fatti per la costruzione delle case
transitorie: sono ancora almeno 6.000-7.000 le famiglie che non hanno una sistemazione. Stiamo
dimenticando in fretta che la ricostruzione vera ad oggi non & ancora iniziata: per nessun edificio,
né di civile abitazione, né produttivo, né pubblico né con altra destinazione oggi € stata avviata
I'attivita di ricostruzione.

L'emendamento in titolo, signor Presidente, signori della maggioranza, signori del Governo, vuole
affermare un principio molto semplice, peraltro poco oneroso, e cioe che coloro che sono deceduti o
sono rimasti gravemente infortunati in occasione di quel sisma, che si &€ determinato anche a causa
dell'uomo, siano equiparati agli infortunati del lavoro. E un emendamento che potete e che
possiamo approvare; € un emendamento che ci aiuta a non dimenticare e a fare un po' di giustizia.
(Applausi dal Gruppo PD).

INCOSTANTE (PD). Domando di parlare.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

INCOSTANTE (PD). Chiediamo la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico.

PRESIDENTE. Invito il senatore Segretario a verificare se la richiesta di votazione con scrutinio
simultaneo, avanzata dalla senatrice Incostante, risulta appoggiata dal prescritto numero di
senatori, mediante procedimento elettronico.

(La richiesta risulta appoggiata).

Votazione nominale con scrutinio simultaneo

PRESIDENTE. Indico pertanto la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico, dell'emendamento 2.244, presentato dal senatore Lusi e da altri senatori.
Dichiaro aperta la votazione.
(Segue la votazione).
Il Senato non approva. (v. Allegato B).

Ripresa della discussione del disegno di legge n. 1790
PRESIDENTE. Passiamo alla votazione della prima parte dell'emendamento 2.246.

ANDRIA (PD). Domando di parlare per dichiarazione di voto.

37



PRESIDENTE. Ne ha facolta.

ANDRIA (PD). Signor Presidente, I'emendamento 2.246, di cui € prima firmataria la presidente
Finocchiaro, si compone di varie parti. La proposta di inserimento di un comma 8-bis trova
motivazione nella ratio stessa del Fondo di solidarieta nazionale. E uno strumento vitale, di grande
importanza per arginare i rischi connessi a qualsiasi attivita agricola. E un meccanismo di gestione
del rischio in agricoltura in grado di potenziare il ruolo delle polizze assicurative attraverso
I'adesione in forma collettiva ad uno dei consorzi di difesa oppure ad una cooperativa che esercita
I'attivita di difesa a favore degli associati. Questa € la ragione per la quale il Gruppo del Partito
Democratico ritiene necessario provvedere al rifinanziamento delle risorse del Fondo di solidarieta
nazionale, con 480 milioni di euro per il 2010 e con la retroattivita per il pagamento dei saldi
contributivi relativi agli anni 2008 e 2009.

Siamo in una situazione particolare. Quest'anno, e nel tempo anche molto recente, vi sono state
varie fenomenologie e calamita naturali, che purtroppo sono coincise con l'assenza di finanziamento
del Fondo, che hanno determinato una strana ricaduta in parecchi casi sul territorio nazionale; gli
agricoltori non hanno stipulato polizze assicurative e quindi sono completamente scoperti. E facile
ritenere, signor Presidente, che questo emendamento subisca, ahimeé, la stessa sorte di tanti altri e
che venga bocciato. E ben strano constatare che nel frattempo, durante I'esame alla Camera dei
deputati del decreto sulla competitivita nel settore agroalimentare (Atto Camera n. 2260), lo scorso
9 novembre il ministro Zaia abbia preannunciato l'introduzione di un articolo 2-bis, con il quale si
stanziano 122 milioni di euro per il Fondo di solidarieta nazionale e per gli incentivi assicurativi
riferiti all'anno 2010, prevedendo cosi la possibilita di coprire parte del fabbisogno anche degli anni
precedenti. Questi 122 milioni di euro sono attinti o sottratti, a seconda di come la si vede, dal
fondo per filiera agroenergetica o piuttosto, come ha detto il ministro Zaia, dallo scudo fiscale,
come ha affermato alla Camera lunedi scorso.

Vorremmo capire la ragione di questo meccanismo a doppia velocita: cido che si nega al Senato,
disattendendo una diffusa quanto legittima aspettativa delle imprese agricole dell'intero territorio
nazionale, poi si concede, seppure con un finanziamento piu ridotto, presidente Scarpa Bonazza
Buora, alla Camera dei deputati.

Ci sono altre questioni affrontate dall'emendamento 2.246 che tratto solo per titoli: la proroga
annuale del regime di agevolazione contributiva in agricoltura nelle zone svantaggiate e di
montagna; la disciplina dell'istituzione di un fondo per lo sviluppo dei Confidi a sostegno delle
imprese operanti nel settore agroalimentare ed ancora il finanziamento di un fondo a favore
dell'imprenditoria giovanile nel settore agricolo. Si vuole, inoltre, rendere piu efficace la disciplina in
materia di credito d'imposta sugli investimenti in agricoltura. Infine, si chiede la proroga, con il
comma 8-octies delle agevolazioni in materia di accisa pari a zero sul gasolio utilizzato nelle
coltivazioni sotto serra e la loro estensione a tutte le attivita agricole.

Per tali ragioni dichiaro, a nome del Gruppo del Partito Democratico, il voto favorevole a questo
emendamento. (Applausi dal Gruppo PD).

INCOSTANTE (PD). Domando di parlare.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

INCOSTANTE (PD). Chiediamo la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico.

PRESIDENTE. Invito il senatore Segretario a verificare se la richiesta di votazione con scrutinio
simultaneo, avanzata dalla senatrice Incostante, risulta appoggiata dal prescritto numero di
senatori, mediante procedimento elettronico.

(La richiesta risulta appoggiata).
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Votazione nominale con scrutinio simultaneo

PRESIDENTE. Indico pertanto la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico, della prima parte dell'emendamento 2.246, presentato dalla senatrice
Finocchiaro e da altri senatori, fino alle parole «& incrementatax».

Dichiaro aperta la votazione.

(Segue la votazione).

Il Senato non approva. (v. Allegato B).

Ripresa della discussione del disegno di legge n. 1790

PRESIDENTE. Restano pertanto preclusi la restante parte dell'emendamento 2.246 e
I'emendamento 2.420.

MONGIELLO (PD). Domando di parlare.

MONGIELLO (PD). Signor Presidente, per un problema tecnico, non sono riuscita ad esprimere il
mio voto.

PRESIDENTE. La Presidenza ne prende atto.
Passiamo alla votazione dell'emendamento 2.702.

CARLINO (1dV). Domando di parlare per dichiarazione di voto.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

CARLINO (1dV). Il Gruppo dell'ltalia dei Valori esprime la sua piu netta contrarieta al contenuto del
presente comma 8-bis, che si configura, specialmente per quanto concerne il contenuto del secondo
periodo dello stesso, come un ennesimo incentivo all'evasione fiscale.

Il Documento unico di regolarita contributiva (DURC) veniva istituito nel 2002, con la legge 22
novembre 2002, n. 266, al fine di semplificare I'attestazione della regolarita contributiva da parte
delle imprese partecipanti ad appalti pubblici. Con la cosiddetta riforma Biagi (decreto-legislativo 10
settembre 2003, n. 276) ne veniva estesa l'operativita anche nei confronti dei lavori edili privati e
con il decreto-legge n. 203 del 2005 (decreto-legge 30 settembre 2005, n. 203, convertito con
legge 2 dicembre 2005, n. 248) il DURC diveniva per tutte le imprese, di tutti i settori, requisito
necessario per l'accesso a finanziamenti comunitari. La finanziaria 2007 aveva stabilito di
subordinare al possesso del DURC anche la fruizione di benefici normativi e contributivi.
Recentemente, con il cosiddetto decreto anticrisi del luglio 2009 (decreto-legge 1° luglio 2009, n.
78) la disciplina del DURC é stata estesa anche agli imprenditori commerciali che vendono in
mercati, fiere e piazze o come ambulanti. Secondo tale provvedimento chi non risulta in regola con
gli adempimenti contributivi non puo ottenere l'autorizzazione al commercio su aree pubbliche o in
forma itinerante. Ed inoltre, il DURC diviene condizione necessaria per il rinnovo annuale
dell'autorizzazione stessa da parte del Comune competente e, per questo, deve essere ripresentato
entro il 31 gennaio di ogni anno. La stessa maggioranza che non piu tardi di quattro mesi fa
approvava il decreto-legge n. 78 oggi torna inopinatamente sui propri passi.

Un ulteriore e piu grave aspetto negativo dell'inserimento del comma 8-bis emerge dalla lettura del
secondo periodo del comma stesso: «Si intendono comunque inapplicabili ai predetti soggetti tutte
le norme che subordinano all'attestazione di una posizione regolare contributiva l'accesso ad
agevolazioni contributive o a finanziamenti pubblici nazionali o comunitari». Una norma di questo
tipo, proprio per la sua genericita, di fatto toglie tutele e vantaggi a tutti quegli operatori del settore
che fino ad oggi si sono comportati onestamente, ottemperando a tutti gli obblighi di legge,
concedendo viceversa quegli stessi vantaggi agli eventuali abusivi.

Ci farebbe piacere conoscere - lo chiedo ai colleghi che hanno presentato tale modifica - quale sia
stata la causa di questo cambiamento repentino di rotta rispetto al decreto anticrisi, tenuto conto
che la stessa Associazione nazionale venditori ambulanti (ANVA) conviene sulla necessita del
mantenimento dell'obbligo di presentazione del DURC, proprio al fine di combattere il diffondersi di
abusivismo e lavoro irregolare.
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Invito pertanto tutti i colleghi a votare positivamente la nostra richiesta di sopprimere il secondo
periodo del comma 8-bis.

Chiedo inoltre che I'emendamento sia votato con voto nominale a scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico.

PRESIDENTE. Invito il senatore Segretario a verificare se la richiesta di votazione con scrutinio
simultaneo, avanzata dalla senatrice Carlino, risulta appoggiata dal prescritto numero di senatori,
mediante procedimento elettronico.

(La richiesta risulta appoggiata).
Votazione nominale con scrutinio simultaneo

PRESIDENTE. Indico pertanto la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico, dell'emendamento 2.702, presentato dal senatore Mascitelli e da altri
senatori.

Dichiaro aperta la votazione.

(Segue la votazione).

Il Senato non approva. (v. Allegato B).

Ripresa della discussione del disegno di legge n. 1790

PRESIDENTE. Metto ai voti I'emendamento 2.703, presentato dal senatore Garraffa e da altri
senatori.

Non €& approvato.

Passiamo alla votazione dell'’emendamento 2.248.

BIONDELLI (PD). Domando di parlare per dichiarazione di voto.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

BIONDELLI (PD). Signor Presidente, la dichiarazione di voto del Partito Democratico & favorevole a
questo emendamento, perché il rinnovo dei contratti della pubblica amministrazione & spesa certa,
che non puod essere disattesa nella formazione di una legge finanziaria. Consideriamo il raddoppio
degli stanziamenti annuali il minimo che il Governo debba mettere a disposizione della
contrattazione per i lavoratori, che gia devono subire provvedimenti che tendono a demonizzare la
categoria della pubblica amministrazione, e soprattutto per conservare il potere di acquisto.

Non dimentichiamo inoltre che, se da una parte si favoriscono gli evasori fiscali con lo scudo fiscale,
dall'altra i lavoratori dipendenti sono i piu sicuri e numerosi contribuenti del fisco. E vengono
sempre demonizzati. (Applausi dal Gruppo PD).

INCOSTANTE (PD). Domando di parlare.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

INCOSTANTE (PD). Chiediamo la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico.

PRESIDENTE. Invito il senatore Segretario a verificare se la richiesta di votazione con scrutinio
simultaneo, avanzata dalla senatrice Incostante, risulta appoggiata dal prescritto numero di
senatori, mediante procedimento elettronico.

(La richiesta risulta appoggiata).
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Votazione nominale con scrutinio simultaneo

PRESIDENTE. Indico pertanto la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico, dell'emendamento 2.248, presentato dalla senatrice Finocchiaro e da altri
senatori.

Dichiaro aperta la votazione.
(Segue la votazione).
Il Senato non approva. (v. Allegato B).

Ripresa della discussione del disegno di legge n. 1790
PRESIDENTE. Passiamo alla votazione dell'emendamento 2.249.

GIAMBRONE (IdV). Chiediamo la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico.

PRESIDENTE. Invito il senatore Segretario a verificare se la richiesta di votazione con scrutinio
simultaneo, avanzata dal senatore Giambrone, risulta appoggiata dal prescritto numero di senatori,
mediante procedimento elettronico.

(La richiesta risulta appoggiata).

Votazione nominale con scrutinio simultaneo

PRESIDENTE. Indico pertanto la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico, dell'emendamento 2.249, presentato dalla senatrice Carlino e da altri
senatori.

Dichiaro aperta la votazione.
(Segue la votazione).
Il Senato non approva. (v. Allegato B).

Ripresa della discussione del disegno di legge n. 1790

PRESIDENTE. Metto ai voti I'emendamento 2.250, presentato dal senatore D'Alia.

Non & approvato.

Metto ai voti I'emendamento 2.251, presentato dal senatore Peterlini e da altri senatori.
Non € approvato.

Metto ai voti I'emendamento 2.252, presentato dal senatore Peterlini e da altri senatori.
Non €& approvato.

Passiamo alla votazione dell'emendamento 2.253.

PEGORER (PD). Chiediamo la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante procedimento
elettronico.

PRESIDENTE. Invito il senatore Segretario a verificare se la richiesta di votazione con scrutinio
simultaneo, avanzata dal senatore Pegorer, risulta appoggiata dal prescritto numero di senatori,
mediante procedimento elettronico.

(La richiesta risulta appoggiata).
Votazione nominale con scrutinio simultaneo

PRESIDENTE. Indico pertanto la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico, dell'emendamento 2.253, presentato dal senatore Pegorer e da altri
senatori.

Dichiaro aperta la votazione.
(Segue la votazione).
Il Senato non approva. (v. Allegato B).
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Ripresa della discussione del disegno di legge n. 1790

PRESIDENTE. Metto ai voti I'emendamento 2.261, presentato dal senatore Nerozzi e da altri
senatori.

Non €& approvato.

Metto ai voti I'emendamento 2.265, presentato dal senatore Peterlini e da altri senatori.
Non € approvato.

Metto ai voti 'emendamento 2.271, presentato dal senatore Mascitelli e da altri senatori.
Non €& approvato.

Metto ai voti 'emendamento 2.273, presentato dal senatore Mascitelli e da altri senatori.
Non €& approvato.

Passiamo alla votazione dell'emendamento 2.274.

GIAMBRONE (IdV). Chiediamo la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico.

PRESIDENTE. Invito il senatore Segretario a verificare se la richiesta di votazione con scrutinio
simultaneo, avanzata dal senatore Giambrone, risulta appoggiata dal prescritto numero di senatori,
mediante procedimento elettronico.

(La richiesta risulta appoggiata).

Votazione nominale con scrutinio simultaneo

PRESIDENTE. Indico pertanto la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico, dell'emendamento 2.274, presentato dalla senatrice Carlino e da altri
senatori.

Dichiaro aperta la votazione.
(Segue la votazione).
Il Senato non approva. (v. Allegato B).

Ripresa della discussione del disegno di legge n. 1790

PRESIDENTE. Metto ai voti I'emendamento 2.294, presentato dai senatori Vallardi e Garavaglia
Massimo.

Non €& approvato.

Metto ai voti la prima parte dell'emendamento 2.297, presentato dal senatore Pinzger e da altri
senatori, fino alle parole «non superiore a».

Non €& approvata.

Risultano pertanto preclusi la restante parte dell'emendamento 2.297 e I'emendamento 2.296.
Metto ai voti 'emendamento 2.299, presentato dal senatore Mascitelli e da altri senatori.
Non €& approvato.

Metto ai voti I'emendamento 2.302, presentato dal senatore Pinzger e da altri senatori.
Non & approvato.

Metto ai voti I'emendamento 2.306, presentato dal senatore Pinzger e da altri senatori.
Non € approvato.

Metto ai voti 'emendamento 2.307, presentato dal senatore Pinzger e da altri senatori.
Non €& approvato.

Metto ai voti I'emendamento 2.309, presentato dal senatore Pinzger e da altri senatori.
Non & approvato.

Metto ai voti I'emendamento 2.310, presentato dal senatore Pinzger e da altri senatori.
Non € approvato.

Metto ai voti I'emendamento 2.312, presentato dal senatore Pinzger e da altri senatori.
Non €& approvato.

Metto ai voti I'emendamento 2.314, presentato dal senatore Pinzger e da altri senatori.
Non €& approvato.
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Metto ai voti 'emendamento 2.317, presentato dal senatore Pinzger e da altri senatori.
Non & approvato.

Metto ai voti I'emendamento 2.316, presentato dal senatore Pinzger e da altri senatori.
Non & approvato.

L'emendamento 2.332a é stato accantonato.

Metto ai voti I'emendamento 2.318, presentato dal senatore Pinzger e da altri senatori.
Non & approvato.

Metto ai voti I'emendamento 2.321, presentato dal senatore Pinzger e da altri senatori.
Non € approvato.

Metto ai voti I'emendamento 2.322, presentato dal senatore Pinzger e da altri senatori.
Non & approvato.

Metto ai voti 'emendamento 2.323, presentato dal senatore Pinzger e da altri senatori.
Non & approvato.

Metto ai voti I'emendamento 2.324, presentato dal senatore Pinzger e da altri senatori.
Non & approvato.

Metto ai voti I'emendamento 2.327, presentato dal senatore Pinzger e da altri senatori.
Non € approvato.

Metto ai voti 'emendamento 2.330, presentato dal senatore Vitali e da altri senatori.
Non €& approvato.

Passiamo alla votazione dell'emendamento 2.900.

ROILO (PD). Domando di parlare per dichiarazione di voto.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

ROILO (PD). Signor Presidente, questo € un emendamento di particolare rilevanza, per il quale
preannuncio subito che chiedero il voto elettronico.

Siamo in presenza di una grave emergenza sociale. Nell'ultimo anno sono stati contati piu di
500.000 disoccupati aggiuntivi e di questi i tre quarti sono precari, ossia sono lavoratori e
lavoratrici che hanno avuto un contratto a tempo determinato, quindi privi di qualsiasi protezione
sociale.

Inoltre, si € registrato un aumento del ricorso alla cassa integrazione ordinaria del 500 per cento
(ossia moltiplicata per cinque volte), una cassa integrazione ordinaria - come si ricava anche dalla
lettura dei quotidiani di oggi, in particolare relativamente al caso FIAT, ma non solo - che si sta
esaurendo.

Per affrontare questa gravissima emergenza sociale, con I'emendamento 2.900 avanziamo in
sostanza tre proposte, la prima delle quali riguarda il trattamento di disoccupazione: chiediamo che
si armonizzi il trattamento di disoccupazione, e in particolare che venga esteso ai lavoratori che
oggi ne sono sprovvisti. Ricorderete che nei mesi scorsi il Partito Democratico ha presentato una
richiesta specifica a tale riguardo chiedendo un assegno di disoccupazione.

In secondo luogo, chiediamo Il'estensione della cassa integrazione ordinaria a quei lavoratori e
lavoratrici, a quelle imprese che oggi non sono assolutamente coperte. Ovviamente la risposta non
puo essere, come € stata finora da parte del Governo, la cassa integrazione in deroga, essendo
questa da un lato insufficiente e dall'altro, quando arriva, arrivando in ritardo, lasciando i lavoratori
e le lavoratrici interessati scoperti per quanto riguarda il sostegno al reddito.

In terzo luogo, chiediamo il raddoppio fino a tutto I'anno 2010 della cassa integrazione ordinaria. Si
dira - lI'abbiamo gia sentito in altre circostanze - o addirittura non si dira niente da parte del
Governo, il che & lo stesso, che non ci sono le risorse. A questo riguardo vorrei ricordare che la
Presidenza del Gruppo del Partito Democratico ha presentato nei giorni scorsi una interrogazione
specifica, nella quale si dimostra che il fondo della cassa integrazione ordinaria negli ultimi cinque
anni ha registrato un avanzo di circa 12 miliardi di euro. Quindi, non e assolutamente vero che non
ci sono le risorse.

Quello che risulta di tutta evidenza € la volonta politica del Governo di scaricare i costi della grave
crisi sociale unicamente sui lavoratori dipendenti, e questo ci sembra particolarmente inaccettabile.

Chiedo pertanto la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante procedimento
elettronico, dell'emendamento in esame. (Applausi dal Gruppo PD).
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PRESIDENTE. Invito il senatore Segretario a verificare se la richiesta di votazione con scrutinio
simultaneo, avanzata dal senatore Roilo, risulta appoggiata dal prescritto numero di senatori,
mediante procedimento elettronico.

(La richiesta risulta appoggiata).
Votazione nominale con scrutinio simultaneo

PRESIDENTE. Indico pertanto la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico, dell'emendamento 2.900, presentato dalla senatrice Finocchiaro e da altri
senatori.

Dichiaro aperta la votazione.
(Segue la votazione).
Il Senato non approva. (v. Allegato B).

Ripresa della discussione del disegno di legge n. 1790
PRESIDENTE. Passiamo alla votazione della prima parte dell'emendamento 2.563.

GIAMBRONE (IdV). Chiediamo la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico.

PRESIDENTE. Invito il senatore Segretario a verificare se la richiesta di votazione con scrutinio
simultaneo, avanzata dal senatore Giambrone, risulta appoggiata dal prescritto numero di senatori,
mediante procedimento elettronico.

(La richiesta risulta appoggiata).
Votazione nominale con scrutinio simultaneo

PRESIDENTE. Indico pertanto la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico, della prima parte dell'lemendamento 2.563, presentato dal senatore
Mascitelli e da altri senatori, fino alla parola «7,5».

Dichiaro aperta la votazione.
(Segue la votazione).
Il Senato non approva. (v. Allegato B).

Ripresa della discussione del disegno di legge n. 1790

PRESIDENTE. Risultano pertanto preclusi la restante parte dell'emendamento 2.563 e gli
emendamenti 2.564, 2.565, 2.566, 2.567, 2.568, 2.569, 2.570, 2.571 e 2.572.

Metto ai voti 'emendamento 2.272, presentato dal senatore Mascitelli e da altri senatori.
Non € approvato.

Vi € un invito al ritiro dell'emendamento 2.455. Chiedo alla presentatrice, senatrice Bonfrisco, se
accetta l'invito o se insiste per la votazione dell'emendamento in esame.

BONFRISCO (PdL). Signor Presidente, accetto l'invito e ritiro I'emendamento 2.455.

PRESIDENTE. Gli ordini del giorno G2.103, G2.104, G2.105, G2.106, G2.107 e G2.108 sono
accantonati.

Metto ai voti la prima parte dell'emendamento 2.333, presentato dal senatore Mascitelli e da altri
senatori, fino alle parole «un importo pari a».

Non €& approvata.

Risultano pertanto preclusi la restante parte dell'emendamento 2.333 e gli emendamenti 2.334,
2.335 e 2.336.

Passiamo alla votazione della prima parte dell'emendamento 2.337.
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GIAMBRONE (IdV). Chiediamo la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico.

PRESIDENTE. Invito il senatore Segretario a verificare se la richiesta di votazione con scrutinio
simultaneo, avanzata dal senatore Giambrone, risulta appoggiata dal prescritto numero di senatori,
mediante procedimento elettronico.

(La richiesta risulta appoggiata).
Votazione nominale con scrutinio simultaneo

PRESIDENTE. Indico pertanto la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico, della prima parte dell'lemendamento 2.337, presentato dal senatore
Lannutti e da altri senatori, fino alle parole «un importo pari a».

Dichiaro aperta la votazione.
(Segue la votazione).
Il Senato non approva. (v. Allegato B).

Ripresa della discussione del disegno di legge n. 1790

PRESIDENTE. Risultano pertanto preclusi la restante parte dell'emendamento 2.337 e
I'emendamento 2.339.

Metto ai voti la prima parte dell'emendamento 2.338, presentato dal senatore Mascitelli e da altri
senatori, fino alle parole «per un importo pari a».

Non €& approvata.

Risultano pertanto preclusi la restante parte dell'emendamento 2.338 e I'emendamento 2.340.
Gli ordini del giorno G2.109 e G2.110 sono accantonati.

Metto ai voti I'emendamento 2.341, presentato dal senatore Fosson e da altri senatori.

Non € approvato.

Metto ai voti I'emendamento 2.342, presentato dal senatore Fosson e da altri senatori.

Non €& approvato.

Metto ai voti 'emendamento 2.231, presentato dalla senatrice Soliani.

Non €& approvato.

Gli emendamenti 2.704 e 2.343, entrambi presentati dai senatori Comincioli ed Esposito, si
intendono ritirati.

PRESIDENTE. L'ordine del giorno G2.111 & accantonato.
Passiamo alla votazione dell'emendamento 2.357.

LANNUTTI (lIdV). Chiediamo la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico.

PRESIDENTE. Invito il senatore Segretario a verificare se la richiesta di votazione con scrutinio
simultaneo, avanzata dal senatore Lannutti, risulta appoggiata dal prescritto numero di senatori,
mediante procedimento elettronico.

(La richiesta risulta appoggiata).
Votazione nominale con scrutinio simultaneo

PRESIDENTE. Indico pertanto la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico, dell'emendamento 2.357, presentato dal senatore Mascitelli e da altri
senatori.

Dichiaro aperta la votazione.
(Segue la votazione).
Il Senato non approva. (v. Allegato B).
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Ripresa della discussione del disegno di legge n. 1790
PRESIDENTE. Passiamo alla votazione dell'emendamento 2.358.

INCOSTANTE (PD). Chiediamo la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico.

PRESIDENTE. Invito il senatore Segretario a verificare se la richiesta di votazione con scrutinio
simultaneo, avanzata dalla senatrice Incostante, risulta appoggiata dal prescritto numero di
senatori, mediante procedimento elettronico.

(La richiesta risulta appoggiata).
Votazione nominale con scrutinio simultaneo

PRESIDENTE. Indico pertanto la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico, dell'emendamento 2.358, presentato dalla senatrice Ghedini e da altri
senatori.

Dichiaro aperta la votazione.
(Segue la votazione).
Il Senato non approva. (v. Allegato B).

Ripresa della discussione del disegno di legge n. 1790

PRESIDENTE. Metto ai voti la prima parte dell'lemendamento 2.359, presentato dal senatore
Mascitelli e da altri senatori, fino alle parole «200 milioni di eurox».

Non €& approvata.

Risultano pertanto preclusi la restante parte dell'emendamento 2.359 e I'emendamento 2.360.
Metto ai voti 'emendamento 2.361, presentato dal senatore D'Alia.

Non €& approvato.

Metto ai voti 'emendamento 2.363, presentato dalla senatrice Franco Vittoria e da altri senatori.
Non €& approvato.

L'ordine del giorno G2.112 é accantonato.

Passiamo alla votazione dell'emendamento 2.364.

GARRAFFA (PD). Domando di parlare per dichiarazione di voto.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

GARRAFFA (PD). Signor Presidente, onorevoli colleghi, la grave crisi (non psicologica) getta sul
lastrico moltissime imprese, soprattutto al Sud. Grandi aziende chiudono, fanno appelli sui giornali
per sensibilizzare le istituzioni. Le microimprese, sottocapitalizzate, continuano ad avere nel
sistema bancario non certo un alleato.

Il contrasto all'usura in questa fase € fondamentale. La morsa del racket continua ad alimentare le
casse della mafia e delle altre organizzazioni criminali. Tutto cid0 avviene nonostante l'impegno
dell'associazionismo antiusura e antiracket, unitamente all'encomiabile opera di poliziotti,
carabinieri, finanzieri, che operano senza auto, senza benzina, senza straordinari e senza
adeguamento degli stipendi.

Il combinato disposto della diminuzione degli stanziamenti per il contrasto all'usura e al racket,
unitamente al blocco delle intercettazioni e al fumo negli occhi delle ronde miste, € la vera cartina
di tornasole del vostro impegno, che non si compensa ed anzi stride con il numero degli arresti.
Ecco perché invito i colleghi a votare questo emendamento per dare una forza in piu, per dare
dignitd a chi denuncia, molto spesso nella paura, sia usura che racket. (Applausi dal Gruppo PD).

INCOSTANTE (PD). Domando di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.
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INCOSTANTE (PD). Chiediamo la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico.

PRESIDENTE. Invito il senatore Segretario a verificare se la richiesta di votazione con scrutinio
simultaneo, avanzata dalla senatrice Incostante, risulta appoggiata dal prescritto numero di
senatori, mediante procedimento elettronico.

(La richiesta risulta appoggiata).
Votazione nominale con scrutinio simultaneo

PRESIDENTE. Indico pertanto la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico, dell'emendamento 2.364, presentato dal senatore Garraffa e da altri
senatori.

Dichiaro aperta la votazione.
(Segue la votazione).
Il Senato non approva. (v. Allegato B).

Ripresa della discussione del disegno di legge n. 1790

PRESIDENTE. Metto ai voti I'emendamento 2.365, presentato dalla senatrice Baio e da altri
senatori.

Non & approvato.
Passiamo alla votazione della prima parte dell'emendamento 2.366.

GIAMBRONE (IdV). Chiediamo la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico.

PRESIDENTE. Invito il senatore Segretario a verificare se la richiesta di votazione con scrutinio
simultaneo, avanzata dal senatore Giambrone, risulta appoggiata dal prescritto numero di senatori,
mediante procedimento elettronico.

(La richiesta risulta appoggiata).
Votazione nominale con scrutinio simultaneo

PRESIDENTE. Indico pertanto la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico, della prima parte dell'emendamento 2.366, presentato dal senatore
Pedica e da altri senatori, fino alle parole «e successive modificazioni».

Dichiaro aperta la votazione.
(Segue la votazione).
Il Senato non approva. (v. Allegato B).

Ripresa della discussione del disegno di legge n. 1790

PRESIDENTE. Risultano pertanto preclusi la restante parte dell'lemendamento 2.366 e gli
emendamenti 2.367 e 2.368.

Metto ai voti 'emendamento 2.371, presentato dal senatore Chiurazzi e da altri senatori.
Non €& approvato.

Passiamo alla votazione dell'emendamento 2.372.

DE SENA (PD). Domando di parlare per dichiarazione di voto.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

DE SENA (PD). Signor Presidente, intervengo sugli emendamenti 2.372 e 2.373 per dichiarare il
voto favorevole del Gruppo del Partito Democratico.
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Invito i colleghi ad una puntuale riflessione sulla situazione del sistema sicurezza a seguito delle
decurtazioni di bilancio registratesi anche quest'anno, che hanno indotto, come giustamente
ricordava il collega Pegorer ieri nel suo intervento illustrativo, i sindacati nonché decine di migliaia
di operatori e di operatrici delle forze di polizia e delle Forze armate a manifestare lo scorso 28
ottobre nelle PIAZZE della capitale.

Tra le conseguenze di queste decurtazioni forse la piu preoccupante e la demotivazione che puo
colpire gli addetti alla sicurezza per la mancanza di strumenti (in particolare di strumenti tecnologici
aggiornati) e di strutture funzionali e anche per la mancanza di una visione strategica degli
investimenti coerente con la passione e la professionalita che donne e uomini del comparto
sicurezza pongono quotidianamente sul fronte delle criminalita mafiose, mietendo successi
straordinari.

Ma forse ancora piu preoccupante € la demotivazione che puo venire agli addetti alla sicurezza per
quanto riguarda la prevenzione tecnica. Quest'ultima € un sistema molto vicino al cittadino nei vari
contesti territoriali, e i suoi risultati non usufruiscono della scenografia mediatica, ma sono invece
affidati al dato freddo della statistica, molto spesso strumentalizzata in senso negativo.

Questi due emendamenti dovrebbero essere votati all'unanimita per sollecitare il Governo ad
adottare, a concertare e a condividere un piano, un progetto, un programma pluriennale per
recuperare il senso generale e sistemico di tutto I'apparato dedicato alla sicurezza, anche al fine di
evitare che nelle prossime manovre finanziarie venga ulteriormente oltraggiato il sistema stesso.
Tutto cido e fortemente auspicabile non soltanto per restituire decoro, dignita e funzionalita agli
operatori del sistema sicurezza, ma anche per rendere meno incredibili - consentitemelo - un
Governo ed una maggioranza che della sicurezza hanno fatto il proprio programma. (Applausi dal
Gruppo PD).

INCOSTANTE (PD). Domando di parlare.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

INCOSTANTE (PD). Chiediamo la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico.

PRESIDENTE. Invito il senatore Segretario a verificare se la richiesta di votazione con scrutinio
simultaneo, avanzata dalla senatrice Incostante, risulta appoggiata dal prescritto numero di
senatori, mediante procedimento elettronico.

(La richiesta risulta appoggiata).
Votazione nominale con scrutinio simultaneo

PRESIDENTE. Indico pertanto la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico, dell'emendamento 2.372, presentato dal senatore Casson e da altri
senatori.

Dichiaro aperta la votazione.
(Segue la votazione).
Il Senato non approva. (v. Allegato B).

Ripresa della discussione del disegno di legge n. 1790
PRESIDENTE. Passiamo alla votazione dell'emendamento 2.373.

INCOSTANTE (PD). Chiediamo la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico.

PRESIDENTE. Invito il senatore Segretario a verificare se la richiesta di votazione con scrutinio
simultaneo, avanzata dalla senatrice Incostante, risulta appoggiata dal prescritto numero di
senatori, mediante procedimento elettronico.

(La richiesta risulta appoggiata).

48



Votazione nominale con scrutinio simultaneo

PRESIDENTE. Indico pertanto la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico, dell'emendamento 2.373, presentato dal senatore D'Ambrosio e da altri
senatori.

Dichiaro aperta la votazione.
(Segue la votazione).
Il Senato non approva. (v. Allegato B).

Ripresa della discussione del disegno di legge n. 1790

PRESIDENTE. Gli ordini del giorno G2.113, G2.114, G2.115, G2.116 e G2.117 sono accantonati,
cosi come gli emendamenti 2.379, 2.381 (testo 2), 2.385 e 2.386.

Metto ai voti I'emendamento 2.389, presentato dal senatore Vita e da altri senatori.

Non €& approvato.

L'emendamento 2.391 é accantonato.

Metto ai voti 'emendamento 2.394, presentato dal senatore Filippi Marco e da altri senatori.
Non €& approvato.

Metto ai voti I'emendamento 2.395, presentato dal senatore Filippi Marco e da altri senatori.
Non & approvato.

Metto ai voti 'emendamento 2.396, presentato dalla senatrice Donaggio e da altri senatori.
Non € approvato.

Gli ordini del giorno G2.118, G2.119, G2.120 e G2.121 sono accantonati.

Metto ai voti I'emendamento 2.397, presentato dal senatore Filippi Marco e da altri senatori.
Non € approvato.

Gli ordini del giorno G2.122 e G2.123 sono accantonati.

Metto ai voti I'emendamento 2.401, presentato dal senatore Filippi Marco e da altri senatori.
Non € approvato.

Metto ai voti I'emendamento 2.402, presentato dal senatore Filippi Marco e da altri senatori.
Non €& approvato.

L'emendamento 2.403 & accantonato.

Passiamo alla votazione dell'emendamento 2.404.

INCOSTANTE (PD). Chiediamo la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico.

PRESIDENTE. Invito il senatore Segretario a verificare se la richiesta di votazione con scrutinio
simultaneo, avanzata dalla senatrice Incostante, risulta appoggiata dal prescritto numero di
senatori, mediante procedimento elettronico.

(La richiesta risulta appoggiata).
Votazione nominale con scrutinio simultaneo

PRESIDENTE. Indico pertanto la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico, dell'emendamento 2.404, presentato dal senatore Filippi Marco e da altri
senatori.

Dichiaro aperta la votazione.
(Segue la votazione).
Il Senato non approva. (v. Allegato B).

Ripresa della discussione del disegno di legge n. 1790

PRESIDENTE. Metto ai voti I'emendamento 2.406, presentato dal senatore Filippi Marco e da altri
senatori.

Non & approvato.
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L'emendamento 2.407 si intende ritirato.

L'emendamento 2.409 (testo 2) e accantonato.

Senatore Casson, e stato rivolto un invito a ritirare I'emendamento 2.11 e a trasformarlo in ordine
del giorno. Accoglie tale invito?

CASSON (PD). Signor Presidente, ritiro gli emendamenti 2.11, 2.411 e 2.457, perché in materia di
amianto, in accordo con il relatore ed il rappresentante del Governo, ho gia depositato il testo di un
ordine del giorno, il G2.770.

PRESIDENTE. Ne prendo atto.

L'ordine del giorno G2.770 é accantonato, cosi come l'ordine del giorno G2.124.

Ricordo che gli emendamenti 2.420 e 2.421 sono stati preclusi, rispettivamente, dalla reiezione
degli emendamenti 2.246 e 2.49.

Metto ai voti 'emendamento 2.422, presentato dal senatore Di Nardo e da altri senatori.
Non €& approvato.

Metto ai voti I'emendamento 2.424, presentato dal senatore Peterlini e da altri senatori.
Non & approvato.

Gli emendamenti 2.432, 2.433 e 2.437 sono accantonati.

Metto ai voti 'emendamento 2.438, presentato dal senatore Bubbico e da altri senatori.
Non & approvato.

Passiamo alla votazione dell'emendamento 2.439.

INCOSTANTE (PD). Chiediamo la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico.

PRESIDENTE. Invito il senatore Segretario a verificare se la richiesta di votazione con scrutinio
simultaneo, avanzata dalla senatrice Incostante, risulta appoggiata dal prescritto numero di
senatori, mediante procedimento elettronico.

(La richiesta risulta appoggiata).

Votazione nominale con scrutinio simultaneo

PRESIDENTE. Indico pertanto la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico, dell'emendamento 2.439, presentato dal senatore Bubbico e da altri
senatori.

Dichiaro aperta la votazione.

(Segue la votazione).

Il Senato non approva. (v. Allegato B).

Ripresa della discussione del disegno di legge n. 1790

PRESIDENTE. L'emendamento 2.441 & accantonato.
Passiamo alla votazione dell'emendamento 2.444.

INCOSTANTE (PD). Chiediamo la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico.

PRESIDENTE. Invito il senatore Segretario a verificare se la richiesta di votazione con scrutinio
simultaneo, avanzata dalla senatrice Incostante, risulta appoggiata dal prescritto numero di
senatori, mediante procedimento elettronico.

(La richiesta risulta appoggiata).
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Votazione nominale con scrutinio simultaneo

PRESIDENTE. Indico pertanto la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico, dell'emendamento 2.444, presentato dalla senatrice Serafini Anna Maria
e da altri senatori.

Dichiaro aperta la votazione.
(Segue la votazione).
Il Senato non approva. (v. Allegato B).

Ripresa della discussione del disegno di legge n. 1790

PRESIDENTE. L'ordine del giorno G2.125 é accantonato.
Passiamo alla votazione dell'emendamento 2.447.

GIAMBRONE (IdV). Chiediamo la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico.

PRESIDENTE. Invito il senatore Segretario a verificare se la richiesta di votazione con scrutinio
simultaneo, avanzata dal senatore Giambrone, risulta appoggiata dal prescritto numero di senatori,
mediante procedimento elettronico.

(La richiesta risulta appoggiata).
Votazione nominale con scrutinio simultaneo

PRESIDENTE. Indico pertanto la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico, dell'emendamento 2.447, presentato dal senatore Mascitelli e da altri
senatori.

Dichiaro aperta la votazione.
(Segue la votazione).
Il Senato non approva. (v. Allegato B).

Ripresa della discussione del disegno di legge n. 1790

PRESIDENTE. Gli emendamenti 2.448 e 2.588 sono accantonati, mentre I'emendamento 2.459 é
inammissibile.

Metto ai voti I'emendamento 2.460, presentato dal senatore Fosson e da altri senatori.
Non € approvato.
Passiamo alla votazione dell'emendamento 2.901.

INCOSTANTE (PD). Chiediamo la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico.

PRESIDENTE. Invito il senatore Segretario a verificare se la richiesta di votazione con scrutinio
simultaneo, avanzata dalla senatrice Incostante, risulta appoggiata dal prescritto numero di
senatori, mediante procedimento elettronico.

(La richiesta risulta appoggiata).
Votazione nominale con scrutinio simultaneo

PRESIDENTE. Indico pertanto la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico, dell'emendamento 2.901, presentato dalla senatrice Finocchiaro e da altri
senatori.

Dichiaro aperta la votazione.
(Segue la votazione).
Il Senato non approva. (v. Allegato B).
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Ripresa della discussione del disegno di legge n. 1790
PRESIDENTE. Passiamo alla votazione dell'emendamento 2.466.

LANNUTTI (ldV). Chiediamo Ila votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico.

PRESIDENTE. Invito il senatore Segretario a verificare se la richiesta di votazione con scrutinio
simultaneo, avanzata dal senatore Lannutti, risulta appoggiata dal prescritto numero di senatori,
mediante procedimento elettronico.

(La richiesta risulta appoggiata).
Votazione nominale con scrutinio simultaneo

PRESIDENTE. Indico pertanto la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico, dell'emendamento 2.466, presentato dal senatore Russo e da altri
senatori.

Dichiaro aperta la votazione.
(Segue la votazione).
Il Senato non approva. (v. Allegato B).

Ripresa della discussione del disegno di legge n. 1790

PRESIDENTE. Metto ai voti I'emendamento 2.461, presentato dal senatore Russo e da altri senatori.
Non €& approvato.

Metto ai voti I'emendamento 2.467, presentato dal senatore Russo e da altri senatori.

Non & approvato.

Passiamo alla votazione dell'’emendamento 2.240.

INCOSTANTE (PD). Chiediamo la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico.

PRESIDENTE. Invito il senatore Segretario a verificare se la richiesta di votazione con scrutinio
simultaneo, avanzata dalla senatrice Incostante, risulta appoggiata dal prescritto numero di
senatori, mediante procedimento elettronico.

(La richiesta risulta appoggiata).
Votazione nominale con scrutinio simultaneo

PRESIDENTE. Indico pertanto la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico, dell'emendamento 2.240, presentato dal senatore Lusi e da altri senatori.

Dichiaro aperta la votazione.
(Segue la votazione).
Il Senato non approva. (v. Allegato B).

Ripresa della discussione del disegno di legge n. 1790
PRESIDENTE. Passiamo alla votazione dell'emendamento 2.216.

INCOSTANTE (PD). Chiediamo la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico.

PRESIDENTE. Invito il senatore Segretario a verificare se la richiesta di votazione con scrutinio
simultaneo, avanzata dalla senatrice Incostante, risulta appoggiata dal prescritto numero di
senatori, mediante procedimento elettronico.

(La richiesta risulta appoggiata).
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Votazione nominale con scrutinio simultaneo

PRESIDENTE. Indico pertanto la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico, dell'emendamento 2.216, presentato dal senatore Della Seta.

Dichiaro aperta la votazione.
(Segue la votazione).
Il Senato non approva. (v. Allegato B).

Ripresa della discussione del disegno di legge n. 1790
PRESIDENTE. Passiamo alla votazione dell'emendamento 2.217.

INCOSTANTE (PD). Chiediamo la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico.

PRESIDENTE. Invito il senatore Segretario a verificare se la richiesta di votazione con scrutinio
simultaneo, avanzata dalla senatrice Incostante, risulta appoggiata dal prescritto numero di
senatori, mediante procedimento elettronico.

(La richiesta risulta appoggiata).
Votazione nominale con scrutinio simultaneo

PRESIDENTE. Indico pertanto la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico, dell'emendamento 2.217, presentato dal senatore Della Seta.

Dichiaro aperta la votazione.
(Segue la votazione).
Il Senato non approva. (v. Allegato B).

Ripresa della discussione del disegno di legge n. 1790
PRESIDENTE. Passiamo alla votazione dell'emendamento 2.462.

INCOSTANTE (PD). Chiediamo la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico.

PRESIDENTE. Invito il senatore Segretario a verificare se la richiesta di votazione con scrutinio
simultaneo, avanzata dalla senatrice Incostante, risulta appoggiata dal prescritto numero di
senatori, mediante procedimento elettronico.

(La richiesta risulta appoggiata).
Votazione nominale con scrutinio simultaneo

PRESIDENTE. Indico pertanto la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico, dell'emendamento 2.462, presentato dalla senatrice Finocchiaro e da altri
senatori.

Dichiaro aperta la votazione.
(Segue la votazione).
Il Senato non approva. (v. Allegato B).

Ripresa della discussione del disegno di legge n. 1790

PRESIDENTE. Metto ai voti I'emendamento 2.463, presentato dal senatore D'Alia.
Non & approvato.
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Gli ordini del giorno G2.126, G2.127, G2.128 e G.129 sono accantonati.

Metto ai voti la prima parte dell'emendamento 2.188, presentato dal senatore Rusconi e da altri
senatori, fino alle parole «27 dicembre 2006».

Non & approvata.
Risultano pertanto preclusi la restante parte dell'emendamento 2.188 e I'emendamento 2.910.

Metto ai voti la prima parte dell'emendamento 2.189, presentato dalla senatrice Garavaglia
Mariapia e da altri senatori, fino alle parole «del 2002».

Non & approvata.
Risultano pertanto preclusi la restante parte dell'emendamento 2.189 e I'emendamento 2.911.
Passiamo alla votazione dell'emendamento 2.378.

INCOSTANTE (PD). Chiediamo la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico.

PRESIDENTE. Invito il senatore Segretario a verificare se la richiesta di votazione con scrutinio
simultaneo, avanzata dalla senatrice Incostante, risulta appoggiata dal prescritto numero di
senatori, mediante procedimento elettronico.

(La richiesta risulta appoggiata).
Votazione nominale con scrutinio simultaneo

PRESIDENTE. Indico pertanto la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico, dell'emendamento 2.378, presentato dal senatore Rusconi e da altri
senatori.

Dichiaro aperta la votazione.
(Segue la votazione).
Il Senato non approva. (v. Allegato B).

Ripresa della discussione del disegno di legge n. 1790
PRESIDENTE. Passiamo alla votazione dell'emendamento 2.377.

GIAMBRONE (IdV). Chiediamo la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico.

PRESIDENTE. Invito il senatore Segretario a verificare se la richiesta di votazione con scrutinio
simultaneo, avanzata dal senatore Giambrone, risulta appoggiata dal prescritto numero di senatori,
mediante procedimento elettronico.

(La richiesta risulta appoggiata).

Votazione nominale con scrutinio simultaneo

PRESIDENTE. Indico pertanto la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico, dell'emendamento 2.377, presentato dal senatore De Toni e da altri
senatori.

Dichiaro aperta la votazione.
(Segue la votazione).
Il Senato non approva. (v. Allegato B).
Ripresa della discussione del disegno di legge n. 1790

VIESPOLI, sottosegretario di Stato per il lavoro, la salute e le politiche sociali. Domando di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.
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VIESPOLI, sottosegretario di Stato per il lavoro, la salute e le politiche sociali. Signor Presidente,
vorrei segnalare che nella precedente votazione il sistema elettronico non ha registrato il mio voto.

PRESIDENTE. Prego gli Uffici di prenderne nota.
Passiamo alla votazione dell'emendamento 2.464.

GIAMBRONE (IdV). Chiediamo la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico.

PRESIDENTE. Invito il senatore Segretario a verificare se la richiesta di votazione con scrutinio
simultaneo, avanzata dal senatore Giambrone, risulta appoggiata dal prescritto numero di senatori,
mediante procedimento elettronico.

(La richiesta risulta appoggiata).
Votazione nominale con scrutinio simultaneo

PRESIDENTE. Indico pertanto la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico, dell'emendamento 2.464, presentato dal senatore Mascitelli e da altri
senatori.

Dichiaro aperta la votazione.
(Segue la votazione).
Il Senato non approva. (v. Allegato B).

Ripresa della discussione del disegno di legge n. 1790

PRESIDENTE. Metto ai voti I'emendamento 2.468, presentato dal senatore Fosson e da altri
senatori.

Non € approvato.
Passiamo alla votazione dell'emendamento 2.187.

INCOSTANTE (PD). Chiediamo la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico.

PRESIDENTE. Invito il senatore Segretario a verificare se la richiesta di votazione con scrutinio
simultaneo, avanzata dalla senatrice Incostante, risulta appoggiata dal prescritto numero di
senatori, mediante procedimento elettronico.

(La richiesta risulta appoggiata).
Votazione nominale con scrutinio simultaneo

PRESIDENTE. Indico pertanto la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico, dell'emendamento 2.187, presentato dal senatore Vitali e da altri
senatori.

Dichiaro aperta la votazione.
(Segue la votazione).
Il Senato non approva. (v. Allegato B).

Ripresa della discussione del disegno di legge n. 1790

PRESIDENTE.L'ordine del giorno G2.130 e I'emendamento 2.465 sono accantonati.
Passiamo alla votazione dell'emendamento 2.469.

GIAMBRONE (IdV). Chiediamo la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico.
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PRESIDENTE. Invito il senatore Segretario a verificare se la richiesta di votazione con scrutinio
simultaneo, avanzata dal senatore Giambrone, risulta appoggiata dal prescritto numero di senatori,
mediante procedimento elettronico.

(La richiesta risulta appoggiata).
Votazione nominale con scrutinio simultaneo

PRESIDENTE. Indico pertanto la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico, dell'emendamento 2.469, presentato dal senatore Russo e da altri
senatori.

Dichiaro aperta la votazione.
(Segue la votazione).
Il Senato non approva. (v. Allegato B).

Ripresa della discussione del disegno di legge n. 1790

PRESIDENTE.L'emendamento 2.473 e inammissibile, mentre I'emendamento 2.475 e accantonato.
Sull'emendamento 2.478 é stato rivolto un invito al ritiro. Senatore Vallardi, lo accoglie?

VALLARDI (LNP). Si, signor Presidente.

PRESIDENTE. Metto ai voti I'emendamento 2.482, presentato dal senatore D'Alia.
Non € approvato.

Gli ordini del giorno G2.131, G2.132 e G2.133 sono accantonati.

Passiamo alla votazione dell'emendamento 2.483.

INCOSTANTE (PD). Chiediamo la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico.

PRESIDENTE. Invito il senatore Segretario a verificare se la richiesta di votazione con scrutinio
simultaneo, avanzata dalla senatrice Incostante, risulta appoggiata dal prescritto numero di
senatori, mediante procedimento elettronico.

(La richiesta risulta appoggiata).
Votazione nominale con scrutinio simultaneo

PRESIDENTE. Indico pertanto la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico, dell'emendamento 2.483, presentato dal senatore Vitali.

Dichiaro aperta la votazione.

(Segue la votazione).

Il Senato non approva. (v. Allegato B).

Ripresa della discussione del disegno di legge n. 1790

PRESIDENTE. Metto ai voti la prima parte dell'emendamento 2.484, presentato dalla senatrice
Bugnano e da altri senatori, fino alle parole "pari a".

Non €& approvata.
Risultano pertanto preclusi la restante parte dell'emendamento 2.484 e gli emendamenti 2.485,

2.486, 2.487, 2.488, 2.489, 2.490, 2.491 e 2.492.
Sull'emendamento 2.493 é stato rivolto un invito al ritiro. Senatrice Bonfrisco, lo accoglie?

BONFRISCO (PdL). Si, signor Presidente.

PRESIDENTE. Metto ai voti I'emendamento 2.504, presentato dal senatore D'Alia.
Non € approvato.
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Metto ai voti 'emendamento 2.508, presentato dal senatore D'Alia.

Non €& approvato.

Metto ai voti I'emendamento 2.509, presentato dal senatore D'Alia.

Non & approvato.

Metto ai voti 'emendamento 2.510, presentato dal senatore D'Alia.

Non € approvato.

Metto ai voti 'emendamento 2.511, presentato dal senatore D'Alia.

Non €& approvato.

Metto ai voti I'emendamento 2.512, presentato dal senatore D'Alia.

Non €& approvato.

Metto ai voti I'emendamento 2.514, presentato dal senatore Peterlini e da altri senatori.
Non & approvato.

Metto ai voti I'emendamento 2.515, presentato dal senatore Peterlini e da altri senatori.
Non €& approvato.

Gli emendamenti 2.516 e 2.517 sono accantonati.

Metto ai voti I'emendamento 2.518, presentato dal senatore Peterlini e da altri senatori.
Non € approvato.

Passiamo alla votazione della prima parte dell'emendamento 2.523.

INCOSTANTE (PD). Chiediamo la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico.

PRESIDENTE. Invito il senatore Segretario a verificare se la richiesta di votazione con scrutinio
simultaneo, avanzata dalla senatrice Incostante, risulta appoggiata dal prescritto numero di
senatori, mediante procedimento elettronico.

(La richiesta risulta appoggiata).
Votazione nominale con scrutinio simultaneo

PRESIDENTE. Indico pertanto la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico, della prima parte dell'emendamento 2.523, presentato dai senatori Di
Giovan Paolo e Della Seta, fino alle parole «sono incrementate del».

Dichiaro aperta la votazione.
(Segue la votazione).
Il Senato non approva. (v. Allegato B).

Ripresa della discussione del disegno di legge n. 1790

PRESIDENTE.Risultano pertanto preclusi la restante parte delllemendamento 2.523 e
I'emendamento 2.524.

L'emendamento 2.534 & accantonato.
Sull'emendamento 2.535 é stato rivolto un invito al ritiro. Senatore Vallardi, lo accoglie?

VALLARDI (LNP). Si, signor Presidente.

PRESIDENTE. Metto ai voti I'emendamento 2.536, presentato dal senatore Vitali.
Non & approvato.

Metto ai voti I'emendamento 2.538, presentato dal senatore D'Alia.

Non €& approvato.

Metto ai voti 'emendamento 2.541, presentato dal senatore D'Alia.

Non €& approvato.

Metto ai voti 'emendamento 2.542, presentato dal senatore D'Alia.

Non & approvato.

Metto ai voti I'emendamento 2.547, presentato dal senatore D'Alia.

Non € approvato.
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Metto ai voti 'emendamento 2.548, presentato dal senatore Fosson e da altri senatori.
Non €& approvato.
Passiamo alla votazione dell'emendamento 2.553.

GIAMBRONE (IdV). Chiediamo la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico.

PRESIDENTE. Invito il senatore Segretario a verificare se la richiesta di votazione con scrutinio
simultaneo, avanzata dal senatore Giambrone, risulta appoggiata dal prescritto numero di senatori,
mediante procedimento elettronico.

(La richiesta risulta appoggiata).

Votazione nominale con scrutinio simultaneo

PRESIDENTE. Indico pertanto la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico, dell'emendamento 2.553, presentato dal senatore De Toni e da altri
senatori.

Dichiaro aperta la votazione.
(Segue la votazione).
Il Senato non approva. (v. Allegato B).

Ripresa della discussione del disegno di legge n. 1790
PRESIDENTE. Passiamo alla votazione dell'emendamento 2.554.
LANNUTTI (IdV). Domando di parlare per dichiarazione di voto.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

LANNUTTI (IdV). Signor Presidente, dal momento che sono stati accantonati numerosi
emendamenti, desidererei che venisse fatto altrettanto con quello in esame. Ripeto, la questione
del 5 per mille, del volontariato, non & di destra o di sinistra, ma riguarda tutti coloro che si
prodigano ogni giorno per aiutare i deboli, gli ultimi, la ricerca, le universita, i Comuni che si
finanziano.

Questa mattina ho ascoltato il sottosegretario Casero che ha annunciato un impegno del Governo in
materia; pero ci vorrebbe anche una maggiore considerazione del tema. Pertanto, se fosse
possibile, chiederei di accantonare questo emendamento; ne sarei grato al relatore e al Governo.

In caso contrario, chiediamo la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico. (Applausi dal Gruppo 1dV).

PRESIDENTE. Invito il senatore Segretario a verificare se la richiesta di votazione con scrutinio
simultaneo, avanzata dal senatore Lannutti, risulta appoggiata dal prescritto numero di senatori,
mediante procedimento elettronico.

(La richiesta risulta appoggiata).

Votazione nominale con scrutinio simultaneo

PRESIDENTE. Indico pertanto la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico, dell'emendamento 2.554, presentato dal senatore Lannutti e da altri
senatori.

Dichiaro aperta la votazione.
(Segue la votazione).
Il Senato non approva. (v. Allegato B).
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Ripresa della discussione del disegno di legge n. 1790

PRESIDENTE. Metto ai voti I'emendamento 2.557, presentato dal senatore Fosson e da altri
senatori.

Non €& approvato.

Metto ai voti I'emendamento 2.559, presentato dal senatore De Toni e da altri senatori.
Non € approvato.

Passiamo alla votazione dell'emendamento 2.561.

DEL VECCHIO (PD). Domando di parlare per dichiarazione di voto.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

DEL VECCHIO (PD). Signor Presidente, intervengo su questo emendamento, perché & molto
importante per la vita e la capacita operativa delle nostre Forze armate. Esso tratta, come € gia
stato rilevato, dell'arruolamento del personale volontario e del mantenimento in servizio di coloro
che stanno operando in tanti teatri di crisi nel mondo.

Se questo emendamento non verra approvato, sara attuato un taglio del 40 per cento delle risorse
finanziarie dedicate alla professionalizzazione, con grossi inconvenienti per la capacita operativa.

Pertanto, il Partito Democratico votera con convinzione a favore di questa proposta di modifica.
Naturalmente, anche alla maggioranza, che in molte circostanze ha dimostrato attenzione nei
confronti delle Forze armate, rivolgo l'invito ad aderire esprimendo ugualmente un voto a favore.
(Applausi dal Gruppo PD).

PERDUCA (PD). Domando di parlare per annuncio di voto.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

PERDUCA (PD). Ai sensi dell'articolo 109 del Regolamento del Senato, annuncio il voto favorevole
su questo emendamento, ricordando che il Governo ha creato la mini leva per sottrarre soldi alla
vera leva.

INCOSTANTE (PD). Domando di parlare.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

INCOSTANTE (PD). Chiediamo la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico.

PRESIDENTE. Invito il senatore Segretario a verificare se la richiesta di votazione con scrutinio
simultaneo, avanzata dalla senatrice Incostante, risulta appoggiata dal prescritto numero di
senatori, mediante procedimento elettronico.

(La richiesta risulta appoggiata).
Votazione nominale con scrutinio simultaneo

PRESIDENTE. Indico pertanto la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico, dell'emendamento 2.561, presentato dal senatore Del Vecchio e da altri
senatori.

Dichiaro aperta la votazione.
(Segue la votazione).
Il Senato non approva. (v. Allegato B).
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Ripresa della discussione del disegno di legge n. 1790

PRESIDENTE. Ricordo che, a seguito della reiezione della prima parte dell'emendamento 2.563,
sono stati preclusi gli emendamenti 2.564, 2.565, 2.566, 2.567, 2.568, 2.569, 2.570, 2.571 e
2.572.

Passiamo alla votazione della prima parte dell'emendamento 2.573.

GIAMBRONE (IdV). Chiediamo la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico.

PRESIDENTE. Invito il senatore Segretario a verificare se la richiesta di votazione con scrutinio
simultaneo, avanzata dal senatore Giambrone, risulta appoggiata dal prescritto numero di senatori,
mediante procedimento elettronico.

(La richiesta risulta appoggiata).
Votazione nominale con scrutinio simultaneo

PRESIDENTE. Indico pertanto la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico, della prima parte dell'lemendamento 2.573, presentato dal senatore
Giambrone e da altri senatori, fino alle parole «con le seguenti».

Dichiaro aperta la votazione.
(Segue la votazione).
Il Senato non approva. (v. Allegato B).

Ripresa della discussione del disegno di legge n. 1790

PRESIDENTE. Risultano pertanto preclusi la restante parte dell'lemendamento 2.573 e (gli
emendamenti 2.574, 2.575, 2.576, 2.577 e 2.578.

L'ordine del giorno del G2.139 & accantonato.

Metto ai voti I'emendamento 2.579, presentato dal senatore Fosson e da altri senatori.

Non € approvato.

Metto ai voti 'emendamento 2.580, presentato dal senatore Mascitelli e da altri senatori.

Non €& approvato.

Metto ai voti I'emendamento 2.581, presentato dal senatore Fosson e da altri senatori.

Non & approvato.

Vi & un invito a ritirare gli emendamenti 2.582 e 2.583. Come si esprimono in merito i presentatori?

VALLARDI (LNP). Signor Presidente, ritiro I'emendamento 2.582.
VACCARI (LNP). Signor Presidente, aderisco all'invito, e ritiro I'emendamento 2.583.

PRESIDENTE. Metto ai voti I'emendamento 2.584, presentato dal senatore D'Alia.
Non & approvato.
Gli emendamenti 2.586, 2.589 e 2.591 sono accantonati.

Metto ai voti la prima parte dell'emendamento 2.592, presentato dal senatore D'Alia, fino alle
parole «frequenza di scuole».

Non €& approvata.
Risultano pertanto preclusi la restante parte dell'emendamento 2.592 e I'emendamento 2.593.
Vi € un invito a ritirare I'emendamento 2.594. | presentatori lo accolgono?

MAZZATORTA (LNP). Si, signor Presidente, ritiro I'emendamento 2.594.

PRESIDENTE. L'emendamento 2.597 & accantonato.
Passiamo alla votazione dell'emendamento 2.598.
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INCOSTANTE (PD). Chiediamo la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico.

PRESIDENTE. Invito il senatore Segretario a verificare se la richiesta di votazione con scrutinio
simultaneo, avanzata dalla senatrice Incostante, risulta appoggiata dal prescritto numero di
senatori, mediante procedimento elettronico.

(La richiesta risulta appoggiata).

Votazione nominale con scrutinio simultaneo

PRESIDENTE. Indico pertanto la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico, dell'emendamento 2.598, presentato dal senatore Barbolini e da altri
senatori.

Dichiaro aperta la votazione.
(Segue la votazione).
Il Senato non approva. (v. Allegato B).
Ripresa della discussione del disegno di legge n. 1790
PRESIDENTE. E stato richiesto di ritirare I'emendamento 2.600.
SAIA, relatore. Signor Presidente, chiedo di accantonarlo.
PRESIDENTE. L'emendamento 2.600 viene quindi accantonato.
PERDUCA (PD). Domando di parlare.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.
PERDUCA (PD). Signor Presidente, chiedo di poter aggiungere la mia firma all'emendamento 2.600.
PRESIDENTE. Passiamo alla votazione dell'emendamento 2.601 (testo corretto).
MERCATALI (PD). Domando di parlare per dichiarazione di voto.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

MERCATALI (PD). Signor Presidente, mi ripeto perché sono gia intervenuto sulla questione. Ricordo
perd che uno dei primi provvedimenti varati dal Governo francese per affrontare la crisi € stato
quello volto a mettere I'IVA al 5 per cento sul turismo. L'ltalia deve concorrere in Europa ma
presenta I'lVA piu pesante del continente.

Continuero ad insistere finché non ci sara da parte del Governo un'attenzione a questo problema. Ii
Ministro del turismo va in giro per I'ltalia a dire che affrontera la questione dell'lVA. | mesi passano
ma questo non & ancora accaduto.

Noi - ripeto - continueremo ad insistere perché fortissima € la richiesta di tutte le imprese del
settore che cercano di rimanere competitive nel nostro Paese e in Europa. (Applausi dal Gruppo
PD).

GARAVAGLIA Mariapia (PD). Domando di parlare.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

GARAVAGLIA Mariapia (PD). Signor Presidente, vorrei aggiungere la mia firma all'emendamento in
esame.

PINZGER (UDC-SVP-Aut). Domando di parlare.
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PRESIDENTE. Ne ha facolta.

PINZGER (UDC-SVP-Aut). Signor Presidente, insieme ai colleghi Thaler Ausserhofer e Fosson,
aggiungo la firma all'emendamento 2.601 (testo corretto).

PRESIDENTE. La Presidenza ne prende atto.
INCOSTANTE (PD). Domando di parlare.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

INCOSTANTE (PD). Chiediamo la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico.

PRESIDENTE. Invito il senatore Segretario a verificare se la richiesta di votazione con scrutinio
simultaneo, avanzata dalla senatrice Incostante, risulta appoggiata dal prescritto numero di
senatori, mediante procedimento elettronico.

(La richiesta risulta appoggiata).
Votazione nominale con scrutinio simultaneo

PRESIDENTE. Indico pertanto la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico, dell'lemendamento 2.601 (testo corretto), presentato dal senatore
Mercatali e da altri senatori.

Dichiaro aperta la votazione.
(Segue la votazione).
Il Senato non approva. (v. Allegato B).

Ripresa della discussione del disegno di legge n. 1790

PRESIDENTE. Metto ai voti I'emendamento 2.602, presentato dal senatore Bubbico e da altri
senatori.

Non € approvato.
E stato proposto di ritirare I'emendamento 2.705. Senatore Vaccari, intende accogliere tale invito?

VACCARI (LNP). Si, Signor Presidente.

PRESIDENTE. Metto ai voti I'emendamento 2.706, presentato dal senatore Mascitelli.
Non € approvato.
Passiamo alla votazione dell'emendamento 2.707, identico all'emendamento 2.708.

SCANU (PD). Domando di parlare per dichiarazione di voto.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

SCANU (PD). Signor Presidente, con I'emendamento 2.707, com'e agevole verificare, si propone di
sopprimere una societa privata, denominata «Difesa Servizi Spa», che il Governo, facendo ricorso
per lI'ennesima volta, in maniera surrettizia, ad un emendamento, questa volta presentato in
Commissione bilancio, vorrebbe regalare all'ltalia perché si occupi di difesa, ma non per concorrere
alla maggiore illustrazione dell'attivita delle nostre Forze armate, bensi per diventare un centro di
acquisti, un collettore di beni e servizi, per la modica cifra di circa cinque miliardi I'anno. Che cosa si
intende fare, signora Presidente? Sono contento di potermi rivolgere a lei. (Brusio).

PRESIDENTE.Colleghi, vi prego di fare silenzio.
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Presidenza della vice presidente BONINO (ore 12,51)

(Segue SCANU). Come dicevo, sono contento di potermi rivolgere a lei perché questo
emendamento non solo si riferisce ad una norma intrusa, ma tenta di smascherare una vera e
propria espressione di saccheggio dell'ultima normativa vigente, e quindi di quella cogente,
relativamente alla formazione della legge finanziaria.

Il disegno di legge d'iniziativa governativa riguardante «Difesa Servizi Spa» per circa sette mesi &
stato discusso ... (Brusio). Presidente, non intendo continuare...

PRESIDENTE. Colleghi, per cortesia. Senatore Scanu, scusi un attimo.

Richiamo tutti i colleghi ad un'atmosfera piu consona. Siamo in dirittura d'arrivo di un seduta
complicata. Per favore! (Alcuni senatori dell'opposizione richiamano I'attenzione del sottosegretario
Giovanardi. Commenti dal Gruppo PdL).

SCANU (PD). Signora Presidente, se a lei non dispiace, riprendo da capo.
PRESIDENTE. No, i tempi sono quelli assegnati. La invito a continuare.

SCANU (PD). Ma gli interventi debbono poter essere svolti e proposti in condizioni di decenza.
(Commenti dal Gruppo PdL).

PRESIDENTE. Sto cercando di garantirli.
Non c'é un obbligo di seduta; tuttavia, vi € un obbligo di silenzio. Questo si!

SCANU (PD). Dunque, procedo schematicamente, signora Presidente. Parlo a beneficio anche del
mio collega sardo, senatore Sanna, che solo perché ho parlato di decenza ha voluto urlare ma, visto
che siamo nella stessa posizione, non so se si riferisse a me o al sottosegretario Giovanardi.
(Commenti dal Gruppo PdL).

L'emendamento in questione intende impedire la nascita di una societa privata che dovrebbe
gestire le Forze armate; quelle Forze armate delle quali la maggioranza si riempie la bocca in ogni
circostanza e che, oltre ad essere ridotte al lumicino (visto che da 191.000 unita si scende a
120.000), oltre a non poter seguire corsi di addestramento, oltre a dover licenziare 6.000 precari,
non potranno neanche amministrare i propri beni perché in luogo della struttura pubblica nascera
una struttura privata che dovra gestire cinque miliardi I'anno senza nessun controllo pubblico.

Se tutto cid va bene alla maggioranza, se la maggioranza vuole votare questa vergogna che
realizza la spoliazione di un pezzo di Stato, che quanto meno si esprima un voto chiaro che non dia
modo di ricorrere poi alla frequente giustificazione del «io non lo sapevo». Peccato sia andato via il
ministro Brunetta: sarebbe stato interessante chiedergli cosa ne pensa del commissariamento di un
pezzo di pubblica amministrazione nella quale lavorano 550.000 persone.

In ogni caso, il Partito Democratico - se non si fosse capito - € assolutamente contrario. (Applausi
dal Gruppo PD).

INCOSTANTE (PD). Domando di parlare.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

INCOSTANTE (PD). Chiediamo la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico.

PRESIDENTE. Invito il senatore Segretario a verificare se la richiesta di votazione con scrutinio
simultaneo, avanzata dalla senatrice Incostante, risulta appoggiata dal prescritto numero di
senatori, mediante procedimento elettronico.

(La richiesta risulta appoggiata).
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Votazione nominale con scrutinio simultaneo

PRESIDENTE. Indico pertanto la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico, dell'emendamento 2.707, presentato dal senatore Legnini e da altri
senatori, identico all'emendamento 2.708,presentato dal senatore Mascitelli.

Dichiaro aperta la votazione.
(Segue la votazione).
Il Senato non approva. (v. Allegato B).

Ripresa della discussione del disegno di legge n. 1790
PRESIDENTE.Senatore Di Stefano, sull'emendamento 2.709 c'é un invito al ritiro: lo accetta?

DI STEFANO (PdL). Signora Presidente, se fosse possibile chiedo I'accantonamento di questo
emendamento e dei successivi 2.710, 2.711 e 2.712, di cui sono unico firmatario.

PRESIDENTE. Il relatore accetta la richiesta del collega Di Stefano?
SAIA, relatore. Si. Presidente.

PRESIDENTE. Gli emendamenti 2.709, 2.710, 2.711 e 2.712 sono pertanto accantonati.
Passiamo alla votazione dell'emendamento 2.17 (testo corretto).

INCOSTANTE (PD). Chiediamo la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico.

PRESIDENTE. Invito il senatore Segretario a verificare se la richiesta di votazione con scrutinio
simultaneo, avanzata dalla senatrice Incostante, risulta appoggiata dal prescritto numero di
senatori, mediante procedimento elettronico.

(La richiesta risulta appoggiata).
Votazione nominale con scrutinio simultaneo

PRESIDENTE. Indico pertanto la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico, dell'emendamento 2.17 (testo corretto), presentato dal senatore Legnini
e da altri senatori.

Dichiaro aperta la votazione.
(Segue la votazione).
Il Senato non approva. (v. Allegato B).

Ripresa della discussione del disegno di legge n. 1790
PRESIDENTE. Passiamo alla votazione dell'’emendamento 2.18 (testo corretto).

INCOSTANTE (PD). Chiediamo la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico.

PRESIDENTE. Invito il senatore Segretario a verificare se la richiesta di votazione con scrutinio
simultaneo, avanzata dalla senatrice Incostante, risulta appoggiata dal prescritto numero di
senatori, mediante procedimento elettronico.

(La richiesta risulta appoggiata).
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Votazione nominale con scrutinio simultaneo

PRESIDENTE. Indico pertanto la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico, dell'emendamento 2.18 (testo corretto), presentato dal senatore Lusi e
da altri senatori.

Dichiaro aperta la votazione.
(Segue la votazione).
Il Senato non approva. (v. Allegato B).

Ripresa della discussione del disegno di legge n. 1790
PRESIDENTE.Passiamo alla votazione dell'emendamento 2.713 (testo corretto).

INCOSTANTE (PD). Chiediamo la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico.

PRESIDENTE. Invito il senatore Segretario a verificare se la richiesta di votazione con scrutinio
simultaneo, avanzata dalla senatrice Incostante, risulta appoggiata dal prescritto numero di
senatori, mediante procedimento elettronico.

(La richiesta risulta appoggiata).
Votazione nominale con scrutinio simultaneo

PRESIDENTE. Indico pertanto la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico, dell'emendamento 2.713 (testo corretto), presentato dal senatore Lusi e
da altri senatori.

Dichiaro aperta la votazione.

(Segue la votazione).

Il Senato non approva. (v. Allegato B).

Pregherei i colleghi di votare ciascuno dal proprio posto per evitare contestazioni.

Ripresa della discussione del disegno di legge n. 1790
ANTEZZA (PD). Domando di parlare.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

ANTEZZA (PD). Signora Presidente, vorrei solo segnalare che nell'ultima votazione il mio voto a
favore dell'emendamento 2.713 (testo corretto); non sono infatti riuscita ad inserire la tessera.

PRESIDENTE. La Presidenza ne prende atto.

Gli emendamenti 2.714 e 2.715 e gli ordini del giorno G2.140, G2.141, G2.142 e G2.136 sono
accantonati.

Senatrice Bonfrisco, mi conferma che I'emendamento 2.716 & stato ritirato?

BONFRISCO (PdL). Si, signora Presidente.

PRESIDENTE. Anche gli ordini del giorno G2.143, G2.144 e G2.145 sono accantonati.
Passiamo alla votazione dell’'emendamento 2.0.2.

INCOSTANTE (PD). Chiediamo la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico.

65



PRESIDENTE. Invito il senatore Segretario a verificare se la richiesta di votazione con scrutinio
simultaneo, avanzata dalla senatrice Incostante, risulta appoggiata dal prescritto numero di
senatori, mediante procedimento elettronico.

(La richiesta risulta appoggiata).
Votazione nominale con scrutinio simultaneo

PRESIDENTE. Indico pertanto la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico, dell'emendamento 2.0.2, presentato dalla senatrice Finocchiaro e da altri
senatori.

Dichiaro aperta la votazione.
(Segue la votazione).
Il Senato non approva. (v. Allegato B).

Ripresa della discussione del disegno di legge n. 1790

PRESIDENTE. Gli ordini del giorno G2.146 e G2.147 sono accantonati.
Passiamo alla votazione dell'emendamento 2.0.3.

CARLONI (PD). Domando di parlare per dichiarazione di voto.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

CARLONI (PD). Signora Presidente, € vero che Governo e maggioranza hanno finora respinto tutti i
nostri emendamenti. Tuttavia, non vogliamo pensare che non ci sia la possibilita di un dialogo, e
per questo intervengo per sollecitare una particolare attenzione, anche della maggioranza, ad un
emendamento che sicuramente puo incontrare I'approvazione di tutto il Senato.

Con questo emendamento, che propone l'‘adozione di ricercatori universitari del Mezzogiorno,
vogliamo perseguire un duplice obiettivo: da una parte, contrastare la fuga di cervelli dal Sud, che
€ un gravissimo problema per lo sviluppo del nostro Mezzogiorno e per tutta I'ltalia; dall'altra,
sostenere progetti di ricerca e di innovazione nelle piccole e medie imprese. Come? Attraverso il
meccanismo del credito d'imposta al 60 per cento, per tutti i nuovi contratti stipulati dalle universita
meridionali per assumere titolari di dottorato di ricerca o laureati. | contratti sono di tre anni e
prevedono il cofinanziamento delle Regioni.

INCOSTANTE (PD). Domando di parlare.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

INCOSTANTE (PD). Chiediamo la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico.

PRESIDENTE. Invito il senatore Segretario a verificare se la richiesta di votazione con scrutinio
simultaneo, avanzata dalla senatrice Incostante, risulta appoggiata dal prescritto numero di
senatori, mediante procedimento elettronico.

(La richiesta risulta appoggiata).
Votazione nominale con scrutinio simultaneo

PRESIDENTE. Indico pertanto la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico, dell'emendamento 2.0.3, presentato dalla senatrice Finocchiaro e da altri
senatori.

Dichiaro aperta la votazione.
(Segue la votazione).
Il Senato non approva. (v. Allegato B).
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Ripresa della discussione del disegno di legge n. 1790

PRESIDENTE. Chiedo ai presentatori se intendono accogliere la proposta di ritirare I'emendamento
2.0.600.

BALDINI (PdL). Domando di parlare.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

BALDINI (PdL). Signora Presidente, questo emendamento ripropone una vecchia e nota questione
riguardante l'istituzione di nuove case da gioco in Italia. Tra l'altro, la proposta € riduttiva rispetto
ad un'altra gia avanzata dal Governo attraverso il ministro del turismo, l'onorevole Vittoria
Brambilla.

Crediamo che ormai il problema sia sufficientemmente maturo per essere affrontato in modo
definitivo da parte del Senato e, quindi, da parte del Parlamento nel suocomplesso, in quanto sino
ad oggi su questo argomento vi € stata molta ipocrisia. Le considerazioni svolte fino ad oggi, se
avessero avuto un valore reale, avrebbero dovuto indurre non a mantenere l'attuale quadro dei
quattro casino presenti nel nostro Paese dal dopoguerra ad oggi: se vi sono problemi legati alla
criminalita, al gioco d'azzardo e a tutto il resto non vediamo perché quattro casind debbano
rimanere sul territorio nazionale e venga negata la istituzione di nuove case da gioco.

Mi sembra questo un atteggiamento oggettivamente ipocrita che cerca di evitare il problema non
affrontando una iniziativa che, tra l'altro, incoraggerebbe maggiormente lo sviluppo turistico del
nostro Paese, settore che ha gia molti concorrenti e si trova parecchio affanno.

Proponiamo quindi un accantonamento di questo emendamento in modo da consentire al Governo
una piu attenta riflessione e, quanto meno, rimettersi alle decisioni dell’Assemblea. Non crediamo
infatti che questo argomento meriti una considerazione politica di parte, ma che I'Assemblea del
Senato sia sufficientemente in grado di valutare la portata dell'approvazione o meno di questo
emendamento. (Applausi dal Gruppo PdL).

PISTORIO (Misto-MPA-AS). Domando di parlare.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

PISTORIO (Misto-MPA-AS). Signora Presidente, il successivo emendamento, il 2.0.4 investe la
medesima tematica e porta la firma di tutti i senatori del Movimento per le Autonomie, per cui
intendo associare la nostra proposta a quella dei colleghi del PdL, seppure il nostro punto di vista &
in qualche modo diverso per quanto concerne l'allocazione territoriale.

Il tema delle case da gioco, su cui l'ipocrisia & particolarmente sviluppata in questo Paese, é giunto
all'attenzione del Governo in quanto il Ministro per il turismo ha disposto sul tema una proposta
massiva, considerandola un'integrazione all'offerta turistica nazionale, comparto strategico del
nostro Paese che sconta un grave deficit perché registra un ciclo infelice di sviluppo. Noi abbiamo
presentato una proposta mirata per il Mezzogiorno, anche se sembra far scandalo, perché afferisce
ad un tema considerato peccaminoso, visto che il gioco di azzardo, che peraltro lo Stato persegue
con grande pervicacia e con una strategia massiva sul nostro territorio attraverso altri meccanismi,
diventa scandaloso quando riguarda le case da gioco.

Il Mezzogiorno ha pochissimi asset economici, e quello del turismo viene sempre evocato come una
prospettiva di sviluppo importante. Riteniamo che istituire quattro case da gioco nelle Regioni
meridionali che hanno vocazione turistica sia giusto e corretto, quanto meno per parificare I'offerta
turistica con il Nord del Paese, che conta quattro case da gioco in localita turistiche: Sanremo,
Campione d'ltalia, Saint Vincent e Venezia. Questa & una proposta minima, dopodiché il tema delle
infiltrazioni e del riciclaggio, che ovviamente ci preoccupa, dovrebbe essere superato dalla vigilanza
attiva che le autorita di pubblica sicurezza dovrebbero riservare a tali siti, che anzi diventerebbero
un luogo privilegiato di verifica dei flussi finanziari.

Quindi, come in tutte le altre occasioni in cui investimenti e scelte precise sul Mezzogiorno non
possono essere operati perché c'€ un problema di eventuale infiltrazione malavitosa, basta che lo
Stato faccia il proprio dovere e vigili rigorosamente con i suoi organi perché questo pericolo sia
escluso.

Per tale ragione, se la scelta dei relatori € di chiedere I'accantonamento sono soddisfatto; se cosi
non fosse, chiedo di votare in senso favorevole al mio emendamento 2.0.4.
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D'ALI'" (PdL). Domando di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

D'ALI' (PdL). Signor Presidente, chiedo di poter aggiungere la mia firma all'emendamento 2.0.600.
BOSCETTO (PdL). Domando di parlare.

PRESIDENTE. Il suo Gruppo € gia intervenuto, onorevole Boscetto: mi sembra difficile che le possa
dare la parola ora.

Colleghi, vi sono altre richieste di aggiunta di firma: vi invito a farle pervenire alla Presidenza,
perché ora pu0 intervenire un senatore per Gruppo.

BOSCETTO (PdL). Allora domando di parlare in dissenso dal mio Gruppo.
PRESIDENTE. Ne prendo atto e le do la parola.

BOSCETTO (PdL). Signora Presidente, lei ha compreso bene quale sia l'atteggiamento del mio
Gruppo, considerato che ci sono quattro firme di senatori del mio Gruppo sull'emendamento
2.0.600 e quelle del Gruppo del senatore Pistorio sull’'emendamento 2.0.4, ma c'é€ un invito al ritiro
da parte del relatore e la conferma di tale orientamento, oppure la contrarieta, da parte del
Governo. Quindi, la situazione in questo momento vede un invito al ritiro del relatore e del Governo
e, se tale invito non viene accolto, un parere contrario degli stessi. Questa € la situazione di fatto,
in questo istante. Ci sono poi queste richieste di accantonamento, che sono ovviamente volte a
riconsiderare la situazione per I'eventuale accoglimento degli emendamenti presentati su tale tema.
Sono fortemente contrario al fatto che si possano istituire nuovi casino in Italia, perché i quattro
esistenti sono stati stabiliti nel 1927 per ragioni territoriali di frontiera (Sanremo, Campione,
Venezia e Saint Vicent), onde evitare che i clienti andassero nelle Nazioni vicine a giocare.

Negli anni sono state presentate quasi 100 proposte di istituzione di nuovi casino e sono state tutte
respinte, perché quello € un luogo dove si pu0 realizzare il riciclaggio, dove si pud recare tutta una
serie di persone appartenenti alla malavita anche organizzata. (Brusio).

PRESIDENTE. Mi scusi se la interrompo, senatore Boscetto, ma devo chiedere ai senatori presenti di
fare silenzio.

BOSCETTO (PdL). Questo fa si che ci debbano essere delle competenze forti che facciano da filtro
negli anni, competenze verificate nei decenni affinché ci sia un‘azione di contrasto seria circa tutti
gli inconvenienti di carattere sia criminale che latamente morale. Non facciamo niente di buono ad
aggiungere casino alla nostra realta.

Con il recente provvedimento Abruzzo abbiamo gia messo in essere le nuove video lottery, le quali
permettono di giocare in tanti siti e hanno vincite piu limitate rispetto a quelle delle slot
machine.Ma il problema dei casind € dato dai giochi francesi, quali il trente quarante, la roulette e
lo chemin de fer, che possono portare criminalita, riciclaggio e soprattutto non devono essere diffusi
a livello nazionale, perché faremmo qualcosa di negativo - lo sottolineo - anche sul piano etico.
Quindi, sono fortemente contrario alla richiesta di accantonamento dell'emendamento 2.0.600 e
comungue all'accoglimento degli emendamenti dello stesso tenore. (Applausi dai Gruppi PdL e PD).

PRESIDENTE. Desidero ricordare che il senatore Baldini ha chiesto [|'accantonamento
dell'emendamento 2.0.600.

Prima di dare la parola al senatore Lauro che I'ha chiesta, mi corre I'obbligo di far intervenire il
relatore.

SAIA, relatore. Accantoniamo I'emendamento 2.0.600 e il successivo 2.0.4, anche se mi corre
I'obbligo di spiegare nuovamente che il Governo sta predisponendo un disegno di legge
sull'argomento. Intanto accantoniamo gli emendamenti in questione e successivamente il Governo
ci fara sapere quali saranno i tempi per questo disegno di legge o se occorrera rivedere il parere gia
espresso al riguardo.
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BATTAGLIA (PdL). Domando di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

BATTAGLIA (PdL). Aggiungo la mia firma all'emendamento 2.0.600.
LAURO (PdL). Domando di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

LAURO (PdL). Signora Presidente, ho depositato in Commissione antimafia un documento articolato,
che spero sara oggetto di discussione, sulla situazione del gioco d'azzardo in Italia e su quali ne
siano le conseguenze.

PRESIDENTE. Senatore Lauro, la informo che le concedo un minuto di tempo, perché il relatore ha
dato il proprio assenso e questi emendamenti sono stati accantonati.

LAURO (PdL). Le case da gioco non sono la soluzione del turismo italiano. Il problema del turismo
italiano & la qualita dell'offerta turistica. (Applausi dai Gruppi PdL e PD).

Le case da gioco sono un alibi. E necessario sul punto essere chiari, perché non si pud parlare di
politica turistica in questi termini. (Applausi dai Gruppi PdL e PD).

FOSSON (UDC-SVP-Aut). Domando di parlare.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.
FOSSON (UDC-SVP-Aut). Signora Presidente, intervengo solo per dire che, su un argomento cosi

controverso, non si puo decidere con un emendamento.

Concordo quindi sulla necessita dell'approvazione di un disegno di legge, quale quello che é stato
da noi presentato ed ¢ all'esame della Commissione di merito.

Pertanto, dichiaro la mia contrarieta a un emendamento di questo tipo.
QUAGLIARIELLO (PdL). Domando di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

QUAGLIARIELLO (PdL). Signora Presidente, apprezzate le circostanze, le chiederei di concludere la
seduta.

PRESIDENTE. La Presidenza, come lei, apprezza le circostanze, perché é stata una mattinata
piuttosto lunga. Inoltre, vi sono ulteriori richieste di intervento su argomenti vari.

Rinvio pertanto il seguito della discussione del disegno di legge in titolo ad altra seduta.
Omissis

La seduta e tolta (ore 13,41).
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278% SEDUTA PUBBLICA
RESOCONTO STENOGRAFICO

MERCOLEDI 11 NOVEMBRE 2009
(Pomeridiana)

Presidenza della vice presidente MAURO,
indi del vice presidente CHITI

N.B. Sigle dei Gruppi parlamentari: Italia dei Valori: 1dV; Il Popolo della Liberta: PdL; Lega Nord
Padania: LNP; Partito Democratico: PD; UDC, SVP e Autonomie: UDC-SVP-Aut; Misto: Misto; Misto-
MPA-Movimento per le Autonomie-Alleati per il Sud: Misto-MPA-AS.

RESOCONTO STENOGRAFICO

Presidenza della vice presidente MAURO

PRESIDENTE. La seduta €& aperta (ore 16,34).
Si dia lettura del processo verbale.

Omissis
Seguito della discussione del disegno di legge:

(1790) Disposizioni per la formazione del bilancio annuale e pluriennale dello Stato
(legge finanziaria 2010) (Votazione finale qualificata ai sensi dell'articolo 120, comma 3, del
Regolamento) (ore 16,37)

PRESIDENTE. L'ordine del giorno reca il seguito della discussione del disegno di legge n. 1790.
Riprendiamo I'esame degli articoli, nel testo proposto dalla Commissione

Ricordo che nella seduta antimeridiana il rappresentante del Governo ha espresso il parere sugli
emendamenti all'articolo 2 ed ha avuto inizio la loro votazione.

Riprendiamo dall'emendamento 2.0.7, sul quale il relatore e il rappresentante del Governo hanno
formulato un invito al ritiro. Senatore Costa, lo accoglie?

COSTA (PdL). Signora Presidente, ritiro I'emendamento 2.0.7 e tutti i successivi emendamenti a
mia firma.

PRESIDENTE. La Presidenza ne prende atto. Gli emendamenti 2.0.7, 2.0.8, 2.0.9, 2.0.11, 2.0.13 e
2.0.18 sono pertanto ritirati.

Metto ai voti 'emendamento 2.0.14, presentato dalla senatrice Baio e da altri senatori.

Non €& approvato.

Gli emendamenti 2.0.17 e 2.0.19 si intendono ritirati. Ricordo che I'emendamento 2.0.21 e stato
accantonato.

Passiamo alla votazione dell'emendamento 2.0.25.
VIMERCATI (PD). Domando di parlare per dichiarazione di voto.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

VIMERCATI (PD). Signora Presidente, la questione affrontata dall'emendamento 2.0.25 riguarda la
banda larga, rispetto alla quale vorremmo capire, signor vice ministro Vegas, qual € la posizione del
Governo. Sulla stampa leggiamo che il ministro Scajola ha cambiato opinione e vuole scongelare i
fondi per la banda larga, mentre in Aula scopriamo che sull'emendamento da noi proposto, che
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intende attribuire dei fondi, peraltro inferiori a quelli per il momento congelati, la maggioranza e il
Governo hanno espresso parere contrario.

La domanda che tutti si pongono € se il Governo abbia intenzione di fare la banda larga, perché se
vuole farla questa €& l'occasione giusta per dare un segnale positivo, non solo al Senato, ma al
Paese, accogliendo I'emendamento 2.0.25 che istituisce un fondo destinato ad implementare la
banda larga nel nostro Paese. (Applausi dal Gruppo PD).

INCOSTANTE (PD). Domando di parlare.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

INCOSTANTE (PD). Chiediamo la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico.

PRESIDENTE. Invito il senatore Segretario a verificare se la richiesta di votazione con scrutinio
simultaneo, avanzata dalla senatrice Incostante, risulta appoggiata dal prescritto numero di
senatori, mediante procedimento elettronico.

(La richiesta risulta appoggiata).

Colleghi, in attesa che decorra il termine di venti minuti dal preavviso di cui all'articolo 119, comma
1, del Regolamento, sospendo la seduta.

(La seduta, sospesa alle ore 16,41, € ripresa alle ore 16,59).
Colleghi, la seduta € ripresa; pertanto, vi prego di prendere posto.

Votazione nominale con scrutinio simultaneo

PRESIDENTE. Indico pertanto la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico, dell'emendamento 2.0.25, presentato dal senatore Vimercati e da altri
senatori.

Dichiaro aperta la votazione.
(Segue la votazione).

INCOSTANTE (PD). Signora Presidente, la votazione non & regolare, ci sono tessere cui non
corrisponde nessun senatore.

PRESIDENTE. Invito i senatori Segretari ad effettuare le opportune verifiche.
Il Senato non approva. (v. Allegato B).

Ripresa della discussione del disegno di legge n. 1790

PRESIDENTE. Metto ai voti I'emendamento 2.0.26, presentato dal senatore D'Alia.
Non €& approvato.

Metto ai voti 'emendamento 2.0.28, presentato dal senatore D'Alia.

Non €& approvato.

L'emendamento 2.0.29 é stato accantonato, come pure I'emendamento 2.0.30, in vista della sua
trasformazione in ordine del giorno.

Metto ai voti 'emendamento 2.0.31, presentato dal senatore Peterlini e da altri senatori.
Non €& approvato.
Senatore Garavaglia, accetta l'invito del relatore a ritirare I'emendamento 2.0.33?

GARAVAGLIA Massimo (LNP). Si, signora Presidente.

PRESIDENTE. Metto ai voti I'emendamento 2.0.34, presentato dai senatori Pinzger e Peterlini.
Non €& approvato.

Metto ai voti I'emendamento 2.0.35, presentato dal senatore Pinzger e da altri senatori.

Non €& approvato.

Passiamo alla votazione dell'emendamento 2.0.36.
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POLI BORTONE (UDC-SVP-Aut). Domando di parlare per dichiarazione di voto.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

POLI BORTONE (UDC-SVP-Aut). Signora Presidente, ripropongo ancora una volta un emendamento,
che precedentemente non & stato approvato per soli 11 voti, che riguarda i debiti degli agricoltori
verso la societa di cartolarizzazione dei crediti della previdenza sociale. Francamente non capisco
I'ostilita quasi preconcetta nei riguardi di questo emendamento che, oltre tutto, non costa neanche
un euro al Governo, anzi consentirebbe alla previdenza sociale di rientrare di alcuni crediti, perché
gli agricoltori delle zone svantaggiate - non soltanto quelli del Meridione d'ltalia, ma di tutte le zone
svantaggiate - chiedono semplicemente di mettersi in regola, con i tempi e i modi dovuti e secondo
modalita che peraltro sono state gia seguite da altri agricoltori, entro una data fissata in
precedenza. Si tratta di debiti, ripeto, e secondo me sarebbe molto piu utile permettere a queste
aziende di mettersi in regola piuttosto che chiuderle e procedere a pignoramenti, che naturalmente
metterebbero per strada tantissimi agricoltori, tante aziende, ma soprattutto tante famiglie.
(Applausi dal Gruppo UDC-SVP-Aut).

LEGNINI (PD). Domando di parlare.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

LEGNINI (PD). Chiediamo la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante procedimento
elettronico.

PRESIDENTE. Invito il senatore Segretario a verificare se la richiesta di votazione con scrutinio
simultaneo, avanzata dal senatore Legnini, risulta appoggiata dal prescritto numero di senatori,
mediante procedimento elettronico.

(La richiesta risulta appoggiata).
Votazione nominale con scrutinio simultaneo

PRESIDENTE. Indico pertanto la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico, dell'emendamento 2.0.36, presentato dalla senatrice Poli Bortone.
Dichiaro aperta la votazione.
(Segue la votazione).
Il Senato non approva. (v. Allegato B).

Ripresa della discussione del disegno di legge n. 1790
PRESIDENTE. Metto ai voti I'emendamento 2.0.37, presentato dalla senatrice Giai.
Non €& approvato.
Chiedo al presentatore se intende accogliere l'invito a ritirare I'emendamento 2.0.38.

BUTTI (PdL). Lo ritiro.

PRESIDENTE. Ricordo che I'emendamento 2.0.39 & stato accantonato.
Chiedo al presentatore se intende accogliere l'invito a ritirare I'emendamento 2.0.40.

VACCARI (LNP). Lo ritiro.

PRESIDENTE.Ricordo che I'emendamento 2.0.43 é stato accantonato e che gli emendamenti 2.0.48
e 2.0.49 sono stati ritirati.
Chiedo alla presentatrice se intende accogliere I'invito di ritirare I'emendamento 2.0.53.

MARAVENTANO (LNP). Ne chiedo I'accantonamento.
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PRESIDENTE. Chiedo al relatore se concorda nell'accantonare I'emendamento 2.0.53.

SAIA, relatore. Sono favorevole all'accantonamento.

BATTAGLIA (PdL). Domando di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

BATTAGLIA (PdL). Chiedo di aggiungere la firmaall'emendamento 2.0.53.

VIZZINI (PdL). Domando di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

VIZZINI (PdL). Anch'io, signora Presidente, chiedo di apporre la mia firma all'emendamento 2.0.53.

PRESIDENTE. Ricordo che gli ordini del giorno G2.148, G2.149, G2.150, G2.151, G2.152, G2.153 e
G2.154 sono stati accantonati

Passiamo all'esame dell'articolo 3 e delle annesse tabelle A, B, C, D, E e F, sul quale sono stati
presentati emendamenti e ordini del giorno che invito i presentatori ad illustrare.

ANDRIA (PD). llustrero I'emendamento 3.Tab.A.6 in cui si chiede, in vista del necessario riordino
del Centro di formazione e studi (Formez), che da anni opera nel settore della formazione e che,
oltre ad incidere sull'intero territorio nazionale, opera con riguardo ai quadri del Mezzogiorno, un
adeguato finanziamento.

Per far cio, la proposta, condivisa dal collega Milana e che trova me come primo firmatario, tende
ad incrementare di 6 milioni di euro per ciascuna delle annualita 2010, 2011 e 2012 il relativo
stanziamento, al fine di far fronte al fabbisogno occorrente per dar vita ad una serie di attivita
formative che il Formez - che recentemente € stato, ad opera del ministro Brunetta, sdoppiato con
I'istituzione di un segmento che piu decisamente e precisamente si riferisce alla formazione, e che
percio € denominato Formez ltalia - possa per I'appunto far fronte a queste attivita. Naturalmente,
si propone di attingere alla tabella A, rubrica «Ministero della difesa», apportando pari variazioni
per in diminuzione.

BASSOLI (PD). Signora Presidente, I'emendamento 3.Tab.A.8 richiama la necessita di apportare
variazioni in positivo per quanto riguarda la tabella C, Ministero del lavoro, della salute e delle
politiche sociali, nella missione Ricerca e innovazione, programma Ricerca per il settore della sanita
pubblica e zooprofilattico.

Vi € stato un taglio consistente su questa parte, che €& invece importante. Sappiamo che la salute
dell'uomo € strettamente legata anche alla salute animale. Inoltre, in questi ultimi anni, abbiamo
assistito sempre di pi ad un aumento del randagismo, all'inselvatichimento di questi animali che
non vengono piu controllati sul territorio. Tagliare queste spese, secondo me, € un elemento di
enorme gravita perché impedisce di affrontare tali questioni, determinanti sia per la salute sia per
la sicurezza delle persone e naturalmente anche per il benessere animale a cui guardiamo con
molta attenzione. (Applausi dal Gruppo PD).

VACCARI (LNP). Signora Presidente, I'emendamento 3.Tab.B.25 riguarda il completamento del
finanziamento della viabilita nelle zone montane che, progettata negli anni Settanta, non € mai
stata realizzata, se non per piccoli tratti, mancando i finanziamenti. Sappiamo quanto sia
importante il collegamento delle aree piu lontane e disagevoli, anche per lo sviluppo turistico ed
economico di tutta la nostra Regione Veneto.

MURA (LNP). Signora Presidente, vorrei illustrare I'emendamento 3.Tab.C.32, chiedendone
I'accantonamento, poiché lo riteniamo molto importante e chiediamo pertanto la massima
attenzione del relatore e del Governo. Con esso proponiamo che vengano erogati degli stanziamenti
per garantire i necessari contributi all'editoria. Il sostegno dell'editoria, come del resto anche
all'emittenza privata, € un argomento molto sentito da tutte le forze di maggioranza e di
opposizione, non solo perché gli stanziamenti in questi settori sono indispensabili per assicurare il
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pluralismo dell'informazione, ma anche perché garantiscono un gran numero di posti di lavoro e
sono anche uno strumento fondamentale di comunicazione e marketing per le piccole e medie
aziende, soprattutto quelle a livello locale.

Ribadisco quindi, per questi motivi, la richiesta di accantonamento di tale emendamento.

VALLARDI (LNP). Signora Presidente, I'emendamento 3.Tab.C.34 & estremamente importante per
un Paese della Provincia di Treviso: mi riferisco a Riese Pio X, dove questa estate una tremenda
tromba d'aria, quasi un tornado, ha distrutto una grossa porzione della frazione di Valla. Sono
passati circa sei mesi ed il Governo deve ancora intervenire con i finanziamenti; sono previsti circa
33 milioni di euro, che sono assolutamente necessari. Siamo fiduciosi che si possa risolvere il
problema.

MARCUCCI (PD). Signora Presidente, signori rappresentanti del Governo, onorevoli colleghi,
intervengo per illustrare I'emendamento 3.Tab.C.52.

Com’'e stato ricordato, durante la cerimonia svoltasi al Quirinale per la consegna dei premi «Vittorio
De Sica», a novembre in Italia nessun teatro - grande, medio o piccolo - conosce l'entita dei
finanziamenti che avra a disposizione. La stessa incertezza pesa sul complesso del mondo dello
spettacolo, sul cinema, sulla musica, cosi come sul settore dei beni culturali, rischiando di
compromettere, ad esempio, la fondamentale attivita delle soprintendenze su tutto il territorio
nazionale. A giudicare da quanto € stato fatto fino ad oggi, si pud dire che questo Governo voglia
abdicare a quella che & una funzione stabilita dalla nostra Costituzione e dalle leggi, vale a dire la
tutela pubblica dei beni culturali.

I numeri purtroppo parlano chiaro. Le riduzioni sul bilancio del Ministero per i beni e le attivita
culturali ammontano a 228 milioni di euro per il 2009, a 240 per il 2010 e a ben 423 per il 2011. 1l
totale & una cifra che mette i brividi: quasi 900 milioni di euro tolti ai capitoli del Ministero per i
beni e le attivita culturali. | tagli ai beni culturali non vengono operati su attivita marginali, né su
progetti opzionali: la maggior parte delle riduzioni di spesa previste per il triennio 2009-2011
grava, infatti, sulla voce «Tutela e valorizzazione dei beni e attivita culturali e paesaggistici», vera e
propria ragione sociale del Ministero. In particolare, i tagli alla tutela dei beni culturali sono 128
milioni di euro per il 2009, 207 per il 2010 e 366 per il 2011. Alla fine di questo percorso,
praticamente resteranno sul bilancio del Collegio Romano solo gli stipendi del personale, del resto
in via di dismissione, se si considera che I'eta media dei funzionari & intorno ai 55 anni e che le
pochissime nuove assunzioni non coprono neanche il 10 per cento del turnover.

Questo ¢ il cuore del problema che il Governo ha determinato e che il ministro Bondi sembra non
contrastare. Purtroppo anche il parziale reintegro del FUS, dopo un anno di proteste bipartisan, in
questo contesto sembra davvero poca cosa, perché ad una costante politica degli annunci, praticata
con frequenza dal Ministro, non sono mai seguiti i fatti.

Cosi, come Partito Democratico continuiamo a richiedere una profonda revisione dei tagli miopi che
colpiscono la cultura, ma che vanno a limitare fortemente le potenzialitd di sviluppo del nostro
Paese. Chiediamo leggi di riforma vere, ad esempio per le fondazioni lirico-sinfoniche, la cui
gravissima situazione di agonia viene praticamente ignorata.

Voglio concludere citando le parole usate dal presidente della Repubblica Giorgio Napolitano, nel
corso della manifestazione che ho richiamato all'inizio del mio intervento: «Quando si parla di tagli,
le cifre non dicono tutto e non tutte le voci di spesa sono uguali; bisogna confrontarsi nel merito
delle conseguenze che puo avere una decisione restrittiva, in particolare per settori come quello
della cultura». E esattamente il confronto che chiediamo insistentemente al Governo, perché rifletta
Su una scelta che rischia di essere suicida per tutto il Paese, a dispetto delle chiacchiere. (Applausi
dal Gruppo PD).

LEDDI (PD). La delicata questione che stiamo ponendo con I'emendamento 3.0.800 e riferita
all'introduzione di una cedolare secca sui redditi da affitto. Si tratta di un tema su cui richiamo
I'attenzione dell'Aula, non fosse altro perché ciclicamente esso €& un problema su cui
trasversalmente tutti ci troviamo d'accordo, non solo in ordine all'introduzione di siffatta cedolare,
ma anche sui suoi presupposti e sulla valutazione degli esiti positivi che questa darebbe. Certo &
che per una delle ragioni per cui queste cose tornano nel tempo, non soltanto per questa materia in
discussione, i Governi passano, le proposte di legge vengono discusse e la condivisione si trova, ma
il risultato non c'é mai. Quindi, vorrei che questa fosse la volta buona - per essere molto pragmatici
- per riuscire a dare soluzione a questa problematica su cui sembrano esserci, visti anche gli
emendamenti di maggioranza, condivisione e unanimita.
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Noi crediamo che l'introduzione di una cedolare secca sui redditi provenienti dalle locazioni - &
questo Il'obiettivo cui mira il nostro emendamento - abbia senz'altro I'effetto di agevolare
I'emersione di una considerevole base imponibile. Crediamo che tassare fuori dal reddito
complessivo i redditi da locazione serva a contrastare l'elusione e l'evasione fiscale su questa
tipologia di redditi, perché si introduce un trattamento che € un trattamento fiscale oggettivo e non
piu soggettivo. Riteniamo che questo sia sicuramente uno degli strumenti di decisa efficacia per
contrastare il fenomeno delle locazioni illegali, che sappiamo esserci e che sappiamo essere
ampiamente diffuso.

Con questo strumento aiuteremo quindi ad accelerare I'emersione di quegli affitti che sfuggono al
fisco e che - ripeto - interessano tutte le aree del nostro Paese. Peraltro, nel contesto
macroeconomico cio rappresenterebbe sicuramente anche un rilancio degli affitti a canoni ribassati
in favore delle famiglie che pit ne hanno bisogno, cioé quelle con basso reddito, che si trovano oggi
a fare pesantemente i conti con un mercato immobiliare che, proprio per queste ragioni, da
decisamente poca concorrenza.

Credo che i numeri dei soggetti interessati agli effetti positivi dell'introduzione di questa cedolare
secca parlino da soli. Oggi - mi riferisco a una recente indagine del CENSIS - sono 4.180.000 le
famiglie che vivono in affitto: si tratta di una fascia di popolazione che non ha decisamente redditi
elevati. Nel periodo che va dal 2000 al 2008 questi oltre 4 milioni di famiglie hanno subito un
incremento medio della locazione del 107 per cento, senza parlare delle punte che si sono
registrate nelle citta medio-grandi (che hanno toccano il 112 per cento) e nelle grandi citta (dove ci
stiamo avviando verso il 130 per cento). | dati di rilevazione piu recente ci dicono anche che,
presso le fasce di reddito piu basse cui mi riferivo, il costo della locazione incide per il 68 per cento
del reddito medio, con punte dell'80 per cento nelle grandi citta, per le ragioni che ho poc'anzi
detto, in relazione ai suoi alti costi. Piu del 76 per cento delle famiglie in affitto ricade nella fascia di
reddito sotto i 20.000 euro, e credo che esse sarebbero decisamente interessate agli effetti positivi
che il nostro emendamento intende produrre.

La proposta emendativa prevede infatti che, a fronte dell'introduzione di una cedolare secca che
agevola il proprietario e lo stimola a regolarizzare contratti di affitto, vi sia una conseguente
deduzione fiscale che consenta un vantaggio economico considerevole per questa fascia di
popolazione, che € quella maggiormente interessata. Rispetto alla nostra proposta, gli
emendamenti di maggioranza presentano delle differenze credo minimali, e su ci si puo intendere.
Possiamo proporre detrazioni fiscali per i locatori o delle deduzione fiscali? Su questo terreno ci si
intende; l'importante € che si riesca su questo a superare un problema oggi paradossale: i redditi
da locazione oggi hanno per i piccoli proprietari di appartamento costi fiscali ben superiori a quelli
che hanno invece per le Societa di investimento immobiliare quotate (SI11Q). Portiamo almeno
I'aliquota al livello di quella che oggi grava sui redditi da locazione per le societa che trattano
gestioni immobiliari e sono quotate in Borsa: cerchiamo almeno di superare questo problema.
Ricordo, avendolo gia detto all'inizio, che questa problematica da troppo tempo viene sollevata
restando comunque irrisolta. Anche il ministro Calderoli gia nel maggio scorso disse che il Governo
si sarebbe impegnato ad affrontare questa problematica. Credo sia giunto il momento di accogliere
la proposta emendativa che presento a nome del PD per le ragioni che ho detto e i dati che ho
portato, che sono oggettivi ed asettici. (Applausi dal Gruppo PD. Congratulazioni).

BALDASSARRI (PdL). Signora Presidente, vorrei illustrare un complesso di emendamenti, lasciando
al collega Valditara lillustrazione dell'emendamento 3.0.10 e al collega Menardi l'illustrazione
dell'emendamento 3.0.7.

In discussione generale ho gia avuto modo di porre la questione relativa alla natura della politica
economica: certamente essa € lo strumento che deve garantire i saldi finanziari. Non c'e dubbio che
questa sia una priorita assoluta per I'ltalia, visto che il nostro Paese ha il terzo debito pubblico piu
alto del mondo. Cio detto, pero, la politica economica non muore quando si garantiscono i saldi
monetari, ma anzi nasce proprio garantendo i saldi monetari, e nasce perché di fronte al Paese e ai
contribuenti ha la forza politica di spostare le risorse, e cioé di mettere in discussione gli 800
miliardi di euro di spesa pubblica per riallocarli in altre piu efficaci ed efficienti funzioni.

Questa ¢ la politica economica: non la semplice salvaguardia (sacrosanta) dei saldi finanziari, non
I'accettazione inerme degli andamenti tendenziali inerziali che ci provengono, purtroppo, dal ciclo
economico internazionale europeo, ma la capacita e la volonta di incidere su quel 52 per cento di
prodotto interno lordo che rappresenta le decisioni collettive delle pubbliche amministrazioni e su
quel 47 per cento di prodotto interno lordo che rappresenta il totale delle entrate pubbliche, che
chiamerei il totale delle uscite dalle tasche dei contribuenti, delle famiglie e delle imprese.
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Con questa premessa, mi appresto rapidamente ad illustrare I'emendamento complessivo 3.0.2 e
I'emendamento 3.0.3, che individua due voci di spesa pubblica.

La prima voce ha avuto una crescita anomala del 50 per cento negli ultimi cinque anni, e per due
terzi si riferisce agli acquisti del settore della sanita, che non hanno nulla a che vedere con il
Servizio sanitario e con la qualita della salute dei cittadini. | cittadini italiani credo che possano
percepire che in questi anni quantita e qualita del servizio non sono aumentati del 50 per cento,
come é aumentata la spesa. Come ha avuto modo di notare recentemente anche la presidente di
Confindustria, solo se riportassimo in linea in termini di uguale potere d'acquisto, considerando
I'inflazione di questi anni, questo tipo di spesa pubblica, avremmo potenzialmente 20 miliardi di
spesa in meno, senza toccare affatto la salute dei cittadini e i servizi sociali del settore di tutte le
pubbliche amministrazioni.

La seconda voce e quella dei cosiddetti fondi perduti. Nella contabilita pubblica italiana ufficiale
ammontano a 44 miliardi di euro. Ogni anno, negli ultimi trent'anni, il loro cumulo rappresenta circa
il 50 per cento del debito pubblico italiano (che abbiamo sulle spalle tutti) in quest'anno 2009. Tali
fondi perduti in questi decenni quanta produzione, quanta occupazione, quanti effetti sociali sul
territorio, quanta chiusura del gap territoriale hanno prodotto? Ci sono varie stime che indicano
valori molto prossimi allo zero. All'interno di questi 44 miliardi ci sono 15 miliardi che, tra conto
corrente e conto capitale, vanno al servizio del trasporto pubblico locale. Vogliamo escluderli da
qualunque intervento di contenimento? Bene. Ci sono 5 miliardi che sono i trasferimenti a sostegno
delle ferrovie italiane. Vogliamo escluderli? Certamente € bene. Restano 24 miliardi di euro che
vengono distribuiti a pioggia sotto forma di fondi perduti.

Allora, la nostra proposta non é tagliare i sussidi, ma trasformare la forma con la quale la pubblica
amministrazione sostiene la crescita, lo sviluppo e I'occupazione, cioé non fondi perduti ex ante,ma
credito d'imposta, quindi sostegno alle imprese vere che stanno sul mercato anche dopo tre anni
dall'aver ricevuto i soldi pubblici e non - come spesso accade - a quelle imprese che dopo tre anni,
avendo usato i fondi pubblici, spariscono dal mercato e chiudono.

Se questa € l'indicazione politica, I'entita complessiva potenziale, allora queste risorse
consentirebbero di dare un forte sostegno alle piccole e medie imprese, eliminando l'intero monte
salari dalla base imponibile dell'lRAP per 12 miliardi di euro; un sostegno alle famiglie con una
deduzione di 5.000 euro per ogni componente, con uno sgravio IRPEF di 15 miliardi di euro; un
forte sostegno alle infrastrutture, per 5 miliardi di euro; un aiuto concreto alle forze di polizia e alle
forze di sicurezza, per 2 miliardi di euro (un miliardo al Ministero della difesa e un miliardo al
Ministero dell'interno, che compenserebbero i tagli effettuati); un miliardo alla ricerca per progetti
congiunti universita-imprese. L'aritmetica dice che la possibilita di intervenire su quel Moloch di 800
miliardi di spesa consentirebbe queste operazioni senza un euro di deficit pubblico in piu. Queste
sono le proposte complessive.

Dopodiché ci rendiamo conto che forse un pizzico di prudenza circa la praticabilita immediata,
soprattutto del contenimento della dirompente spesa per acquisto di beni e servizi (che spesso non
rappresenta salute dei cittadini, ma salute di ben altre organizzazioni che sguazzano dentro quel
tipo di spesa), potrebbe indurci a discutere le quantita. In ogni caso, non altrettanta prudenza é
necessaria per la trasformazione dei fondi perduti in credito d'imposta, perché in quel caso I'effetto
€ automatico e aritmetico. Ogni trasformazione di fondo perduto in credito d'imposta, essendo il
sussidio spalmato negli anni, determina evidentemente un risparmio di spesa. Questo ¢ il quadro.
Se vi fossero dubbi - e mi rivolgo al Governo e alla mia maggioranza - circa l'entita e la quantita,
questo emendamento potrebbe correttamente essere trasformato in un ordine del giorno, sul quale
I'Esecutivo potrebbe esprimere parere favorevole, per la semplice ragione che cio che ho descritto &
il programma elettorale, il programma di governo del centrodestra, del Popolo della Liberta, della
Lega e del Governo Berlusconi.

Vengo ora rapidamente agli altri emendamenti. Su questo quadro abbiamo voluto offrire pezzi
diversi di intervento. E ovvio che, contenendo i tagli e gli sgravi fiscali, si pud procedere in merito
alla famiglia con deduzioni piti contenute. E possibile anche formulare nuove proposte: basta
scrivere che al posto di 5.000 euro di deduzione si concedono inizialmente 1.000 euro, cosicché
I'onere risulti di 3 e non di 15 miliardi, garantendo la copertura con il taglio alla spesa per gli
acquisti. Lo stesso si potrebbe fare con I'RAP, con I'emendamento 3.0.6, e altrettanto si potrebbe
fare con I'emendamento 3.0.9, relativo agli affitti.

Signora Presidente, membri del Governo, onorevoli colleghi, i dati ufficiali dell'’Agenzia del territorio,
pubblicati nello scorso mese di luglio, indicano che in Italia ci sono 10.034.250 abitazioni che non
risultano utilizzate dal proprietario, né affittate. Questa & I'entita (che appare per la prima volta) del
parco potenziale degli affitti in nero. Pertanto, I'emendamento 3.0.9 propone l'introduzione di una
tassazione separata al 20 per cento per i piccoli proprietari e la deduzione di 5.000 euro I'anno per
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gli affittuari, con un onere al primo anno totalmente coperto senza un euro di deficit in piu. Se
dovessimo far prevalere la prudenza, potremmo partire con una riformulazione che al primo anno
limiti a 1.000 euro la deduzione per gli affittuari. Non ci si venga a dire che & causa di ulteriore
deficit pubblico, perché la verita € che se solo la meta degli affitti in nero emergesse dal secondo
anno in poi, ci sarebbe un maggior gettito per I'erario di 2 miliardi di euro. E esattamente quello
che & avvenuto negli anni passati con le ristrutturazioni edilizie, a dimostrazione del fatto che quella
forma di agevolazione non crea perdita di gettito, bensi maggior gettito, oltre a maggiore
trasparenza e maggiore civilta, con I'emersione di milioni di contratti di affitto.

L'emendamento 3.0.6 (testo corretto), firmato anche dai colleghi della Lega, che riguarda
specificamente I'IRAP, verra illustrato dal collega Massimo Garavaglia, mentre gli emendamenti
3.0.10 e 3.0.7 verranno illustrati, rispettivamente, dal collega Valditara e dal collega Menardi.
Restiamo in attesa di una valutazione positiva almeno di questi emendamenti, che non comportano
costi: occorre soltanto un pizzico di coraggio politico da parte di quest'Aula. (Applausi dai Gruppi
PdL, PD e del senatore Peterlini. Congratulazioni).

PETERLINI (UDC-SVP-Aut). Signora Presidente, chiedo l'attenzione del relatore e del Governo
sull'emendamento 3.0.807, che sarei disposto a trasformare, se possibile, in ordine del giorno. Esso
riguarda un vecchio problema che tutti conosciamo, ossia la soglia di reddito sotto la quale i
familiari risultano fiscalmente a carico del contribuente - ricordo che tale soglia € di 2.840 euro - e
tutti gli altri familiari che guadagnano un po' di piu non sono formalmente a carico. In tal modo si
produce un danno reale alle famiglie e un disincentivo per i ragazzi, i nostri studenti, che d'estate
vorrebbero svolgere un piccolo lavoro per contribuire ad arricchire il reddito della famiglia o le
proprie disponibilita finanziarie per svolgere gli studi.

Non chiedo al Governo di cambiare adesso tale norma, perché so che non sarebbe possibile, ma
sottolineo che non é credibile che da circa un decennio la cifra fissata sia rimasta inalterata,
penalizzando quei giovani che, d'estate o durante l'anno scolastico, intendono dare un proprio
contributo lavorativo. Conosco vari ragazzi a cui € stato chiesto dai loro genitori di non lavorare per
non superare il suddetto limite, altrimenti avrebbero pagato piu tasse di quanto i ragazzi avrebbero
guadagnato. Non pu0 essere questo il senso di una norma che ci portiamo dietro da tanti anni.
Colgo altresi I'occasione per esprimere il mio apprezzamento per l'intervento del collega
Baldassarri.

MUSI (PD). Signora Presidente, ho sentito piu volte rivolgere appelli a favore della tutela della
famiglia. L'unica considerazione che mi sento di fare, con I'emendamento 3.0.600 e con il
successivo, € legata alla valutazione del diritto agli assegni familiari. Il limite per ricevere gli
assegni familiari continua ad essere fissato a 5 milioni delle vecchie lire, cosi come stabilito nel
1987.

Il collega Baldassarri ha menzionato il limite di reddito per avere diritto alla rivalutazione degli
assegni familiari, ma anche lui considera sempre il limite dei 5 milioni di reddito per le persone a
carico. Credo che fare riferimento a tale limite di reddito, stabilito nel 1987, sia del tutto irrealistico.
Questo ¢ il motivo per il quale presentiamo un emendamento che prevede un innalzamento a 5.000
euro del limite di reddito familiare per avere diritto agli assegni familiari; € un valore corrispondente
a quello di chi, allora, considerd un euro equivalente a 1.000 lire. Se non eleviamo a 5.000 euro la
soglia per avere diritto a tali assegni, continueremo solo a dire che bisogna aumentare gli assegni
familiari, ma nei fatti non aumenteranno, stante il limite di reddito invariato.

Chiedo pertanto al relatore e al Governo di fare una valutazione attenta rispetto a questo vincolo.
Faccio appello a tutti coloro che, nella maggioranza, hanno fatto riferimento alla famiglia affinché
sostengano questo emendamento del Partito Democratico. (Applausi dal Gruppo PD).

MARINO Ignazio (PD). Signora Presidente, senatrici e senatori, rappresentanti del Governo, vorrei
illustrare brevemente I'emendamento 3.0.813, che mira a dare un sostegno alle famiglie piu
sfortunate. Mi riferisco a quei nuclei familiari che hanno nel loro interno un disabile gravissimo:
parlo di un'invalidita al cento per cento, che sia tale da non consentire alla persona colpita dalla
malattia nessuno degli atti normali della vita quotidiana.

Se in questa situazione € soltanto uno dei due genitori a lavorare, con I'emendamento 3.0.813 si
propone di intervenire sulla eta pensionistica in modo tale da consentire al genitore che lavora di
ottenere la pensione con 25 anni di contributi, a prescindere dall'eta anagrafica, con il limite
previsto di almeno cinque anni di versamento fatti in assistenza continuativa al grave disabile che si
trova a casa.
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E evidente che questo emendamento ha un'utilitd chiara nei confronti di nuclei familiari gia
sfortunati e nella direzione di rendere pill umana l'assistenza di un ragazzo o di una ragazza con
una disabilita del cento per cento. Tuttavia deve essere anche valutato il fatto - e credo che il
Governo potrebbe esprimere un parere positivo - che, se non viene prevista tale possibilita, questi
ragazzi o ragazze disabili, nella maggior parte dei casi, vengono ricoverati in istituzioni sanitarie. E
questo, in effetti, allo Stato costa molto di piu di quanto si chiede con I'emendamento 3.0.813.
Chiedo insomma un atto di sensibilita e di responsabilita nei confronti delle famiglie piu sfortunate.
(Applausi dal Gruppo PD e della senatrice Giai).

MENARDI (PdL). Signora Presidente, onorevoli colleghi, gli investimenti in infrastrutture sono
normalmente differenziati nel tempo: i progetti che oggi sono approvati vengono realizzati soltanto
con molti anni di ritardo. Un recente studio di Intesa San Paolo, ANCE e altri organismi documenta
che la realizzazione delle opere infrastrutturali avviene dopo quattro anni dalla loro progettazione.
Per questa ragione credo che la copertura finanziaria che abbiamo proposto nell'emendamento
3.0.7 possa essere riconsiderata dai presentatori in funzione delle proposte che il Governo vorra
farci; infatti, poiché gli investimenti non sono ricorrenti, essendo almeno quelle che noi abbiamo
proposto opere puntuali, possono essere effettivamente coperti anche con il gettito dello scudo
fiscale.

Nel merito, I'emendamento 3.0.7 si riferisce ad opere gia previste in molte leggi dello Stato e che
riguardano interventi infrastrutturali importanti nel settore ferroviario e soprattutto opere ordinarie
dell’ANAS e dell'edilizia sanitaria. E sotto gli occhi di tutti la necessita di adeguare la rete delle
Ferrovie dello Stato, soprattutto per quanto riguarda I'Alta velocita Milano-Verona e la realizzazione
del terzo valico, ossia l'alta velocita Milano-Genova. E quindi necessario ricapitalizzare la
disponibilita di ANAS per poter realizzare la normale manutenzione per 1,2 miliardi di euro, e
abbiamo infine previsto una spesa di 1,6 miliardi di euro per I'edilizia sanitaria.

VALDITARA (PdL). Signora Presidente, vorrei aggiungermi nella illustrazione di quel blocco di
emendamenti a cui faceva riferimento prima il senatore Baldassarri illustrando I'emendamento
3.0.10, che riguarda gli stanziamenti in favore della ricerca ed in favore delle forze dell'ordine e
delle Forze armate.

Per quanto riguarda specificamente il discorso degli investimenti in ricerca, credo che sia chiaro a
tutti che ne va della competitivita del nostro Paese. Nel 2009, nonostante la crisi, i principali Paesi
occidentali continuano ad investire in ricerca e innovazione perché sanno che da quello dipende il
futuro di ogni singola nazione. Sempre in tale ambito, riteniamo che una accresciuta destinazione di
risorse sia funzionale alla riforma dell'universita, che arrivera tra I'altro proprio qui in Senato nei
prossimi giorni, una riforma che fa fare un passo avanti molto importante e un salto di qualita al
nostro sistema della formazione superiore, e che tuttavia necessita assolutamente di essere
accompagnata da investimenti in istruzione superiore e ricerca.

Riteniamo quindi che si debba lanciare un segnale forte al Governo, e speriamo che I'Esecutivo
possa raccoglierlo, affinché possano essere investite risorse in un settore strategico e delicatissimo
per lo sviluppo del Paese.

Come anticipato, inoltre, questo emendamento propone una destinazione di risorse a due settori
strategici della societa italiana: le forze dell'ordine, che garantiscono la sicurezza dei cittadini, e le
Forze armate, che sono impegnate in missioni particolarmente difficili e delicate.

MORANDO (PD). Signora Presidente, intendo illustrare gli emendamenti 3.0.825, 3.0.826 e
3.0.827, che affrontano il tema dell'lRAP e cioe il tema che ha dominato la discussione di politica
economica in questo Paese nel corso degli ultimi mesi.

Vorrei partire, per illustrare questi tre emendamenti, da una brevissima considerazione su cio che ci
aspetta nel 2010 sotto il profilo economico.

A questa domanda sia noi sia il centrodestra e il Governo diamo risposte sostanzialmente
convergenti. In un contesto di ripresa incerta e debole ci aspettano sicuramente, soprattutto nei
primi mesi del 2010, un forte aggravamento della disoccupazione e una ulteriore riduzione, indotta
dalla disoccupazione crescente, della partecipazione alla forza di lavoro. In secondo luogo ci aspetta
sicuramente, almeno per i primi sei mesi del 2010, il confermarsi di uno stato di credit crunch, cioe
di sostanziale difficolta delle imprese ad ottenere il credito sufficiente da parte delle banche per lo
sviluppo della loro attivita d'impresa. In terzo luogo, ci aspetta purtroppo - lo sappiamo e lo
sosteniamo sia noi dell'opposizione sia la maggioranza - un fenomeno diffuso di chiusura di imprese
piccole e piccolissime, che nel corso di questo 2009 hanno retto disperatamente, malgrado il
fatturato fosse crollato e le condizioni per lo sviluppo della loro attivita si fossero fatte molto
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precarie, in attesa di una ripresa che tarda, almeno per loro, cosi da convincere l'imprenditore
piccolo e piccolissimo, che non ce la fa pit, a dismettere la sua attivita.

A fronte di questa che ormai non € piu una previsione, ma una certezza su cid che accadra nei
prossimi mesi, tutti abbiamo detto e diciamo che c'é bisogno di un sostegno alla domanda e
all'infrastrutturazione materiale e immateriale del Paese che venga anche dagli investimenti della
pubblica amministrazione, cioé dalla spesa in conto capitale. E abbiamo aggiunto che c'é anche
bisogno di un sostegno all'attivita d'impresa che - per quel che é possibile, nelle attuali condizioni di
finanza pubblica molto difficili - riduca la pressione fiscale su tale attivita. E c'é bisogno - sempre
per quel che é possibile nel difficile contesto di finanza pubblica - di un sostegno alla domanda dal
lato dei consumi delle famiglie.

Il Presidente del Consiglio - non il capo dell'opposizione - nel messaggio scritto all’Assemblea
nazionale della Confederazione nazionale degli artigiani ha indicato un impegno preciso del Governo
che dirige. Egli ha detto: in questo contesto mi rendo conto dell'urgenza di un intervento per la
riduzione della pressione fiscale sulle famiglie e sulle imprese. Sia pure per interposta persona,
tramite il sottosegretario Letta, che leggeva il suo messaggio all'Assemblea degli artigiani, egli cosi
proseguiva: per quello che riguarda le imprese c'e bisogno di una riduzione dell'IRAP, che, nel corso
di questa legislatura intendo abolire - colleghi di maggioranza, € Berlusconi che parla - cominciando
da una riduzione significativa da attuare nei tempi brevi.

Ora, signori del Governo, signora Presidente, come si diceva una volta quando si faceva qualche
citazione latina, hic Rhodus, hic salta: adesso € il momento di verificare se queste sono parole
vane, prive di quella base di serieta che deve caratterizzare un rapporto serio tra un Governo serio
e il Paese oppure se, sia pure nel contesto di drammatica difficolta nel quale si trova la finanza
pubblica italiana, si ha la coerenza da parte vostra per fare un passo nella direzione giusta.

Ho gia avuto modo di notare che questa mattina la maggioranza e il Governo sono arrivati al punto
di negare il loro consenso ad un emendamento che rifinanziava il fondo che & necessario
rifinanziare per continuare nella detassazione della quota di salario da contrattazione di secondo
livello che, colleghi di maggioranza, € l'unica (I'unica) iniziativa di riduzione della pressione fiscale
che il Governo abbia assunto nel corso di quest'anno e mezzo della sua vita.

Naturalmente abbiamo visto respinto - con una votazione peraltro abbastanza contrastata, inusuale
in questo Senato - quell’'emendamento che aumentava le detrazioni e le deduzioni IRPEF a favore
dei redditi medio-bassi.

Oggi pomeriggio arriviamo al tema dell'lRAP, sul quale vi presentiamo una proposta articolata su
tre possibili interventi. Il primo €& previsto dall'emendamento 3.0.827 (& quello ufficiale del Gruppo
del Partito Democratico, che ha come prima firmataria la nostra Capogruppo), nel quale diciamo
una cosa precisa, e mi rivolgo in particolare ai colleghi della Lega e del PdL che nel corso di queste
settimane si aggirano tra le assemblee degli artigiani e dei commercianti che rivendicano questa
scelta nel Nord del Paese, ma anche nel Centro e nel Sud, esattamente allo stesso modo. Con
questo emendamento proponiamo di eliminare dalla base imponibile dell'IRAP, che contiene l'intero
costo del lavoro, la componente costo del lavoro. Siccome ci rendiamo conto che nell'immediato
bisogna compiere passi finanziariamente responsabili, con questo emendamento non avanziamo la
proposta di eliminare dalla base imponibile dell'lRAP tutto il costo del lavoro per tutte le imprese,
ma facciamo il primo passo: ci limitiamo ad eliminare la componente costo del lavoro dalla base
imponibile dell'lRAP per le imprese di persone fisiche, non per le societa di capitali.

Certo, sarebbe meglio farlo per tutte le imprese perché, se € vero che siamo in una situazione per
la quale temiamo un rinculo pesantissimo della crisi sul versante della disoccupazione, l'ideale
sarebbe intervenire eliminando dall'lRAP il costo del lavoro nel suo complesso, ma sappiamo che
questo non e possibile.

Signor Vice ministro, la nostra proposta non verrebbe coperta con un aumento del deficit (non
potremmo, perché I'emendamento sarebbe inammissibile); non copriamo con un aumento della
pressione fiscale: copriamo con una riduzione della spesa corrente primaria, che &€ perfettamente
praticabile e sostenibile a causa dell'onere limitato che questa proposta arreca. Potreste comunque
dire che anche cosi € troppo e che non ce lo possiamo permettere. Perd dovreste decidere che cosa
ci possiamo permettere, perché state respingendo emendamenti che condividete, che vengono
presentati anche dalla maggioranza e che dal punto di vista finanziario costano assai poco.

Il presidente Baldassarri ha appena finito di ripetere le stesse parole pronunciate da me, in sede di
replica, a proposito del trattamento fiscale degli affitti: un simile provvedimento a partire dal
secondo-terzo anno non costa, anzi provoca un aumento di gettito. Non potete respingerlo
sostenendo che costa, perché che costa lo sappiamo; il primo e il secondo anno € necessario
individuare una copertura, ma a partire dal terzo anno produce un aumento di gettito. Quindi, la
vostra tesi non sta in piedi, signor Vice Ministro.
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Sono state avanzate altre due proposte che recano la mia firma, gli emendamenti 3.0.825 e
3.0.826, sempre relativi all'lRAP. Il primo di questi emendamenti si limita a fare in modo che tutta
la politica italiana - centrodestra e centrosinistra - prenda un impegno con le imprese italiane: la
politica si impegna a cancellare progressivamente I'IRAP eliminando dalla sua base imponibile la
componente costo del lavoro, in progress, cominciando dalle imprese che hanno, in rapporto al loro
fatturato, una densita di manodopera piu elevata, perché, a causa del meccanismo di questa
imposta, sono quelle che di IRAP pagano di piu. Inoltre, signor relatore, I'emendamento dice che la
riduzione dell'lRAP avverra gradualmente, a partire dal 2010, man mano che si realizzeranno
risparmi sul lato della spesa corrente primaria: tanto risparmio sulla spesa corrente primaria, tanto
impiego per ridurre I'IRAP progressivamente ogni anno, attuando, signor Vice Ministro, la vostra
legge sulla riforma della pubblica amministrazione, obbligandovi finalmente a dire che cosa vi
aspettate in termini di riduzione della spesa corrente primaria da questo tipo di legge, dato che vi
state rifiutando da un anno di associare a quella che chiamate la grande riforma della pubblica
amministrazione un qualsiasi obiettivo di risparmio.

In questo modo nell'immediato non si ottiene nulla, perché I'IRAP non si riduce. Si ottiene, pero,
che davanti alla sua porta, signor Vice Ministro, ogni giorno tutte le rappresentanze degli interessi
economici dell'impresa di questo Paese, comprese le organizzazioni sindacali dei lavoratori
dipendenti, potranno piazzare i loro cannoni per chiedere al Governo quanto & stato risparmiato
giorno dopo giorno, visto che il risparmio di oggi corrisponde alla riduzione delle tasse domani . Se
non creiamo questo interesse diffuso alla riduzione della spesa corrente primaria non realizzeremo
mai questo obiettivo.

Presidente Baldassarri, io votero a favore del suo emendamento sull'lRAP e credo che il mio Gruppo
fara altrettanto, intendiamoci bene, ma la nostra proposta, signori della maggioranza e del
Governo, non potete respingerla in base all'argomento finanziario, perché nell'immediato non ha
alcun costo.

E una proposta che vi impegna a fare seriamente il mestiere che predicate di volere fare: cioé
ridurre la pressione fiscale attraverso risorse reperite attraverso la riduzione della spesa corrente
primaria. Se dite no, se il relatore dice no, se il Governo dice no non pud usare I'argomento della
insostenibilita finanziaria perché vuol dire che non riconosce nemmeno cido che vi & scritto
nell'emendamento.

Ma a voi non va bene nemmeno questo: ho presentato allora un altro emendamento che riduce
I'IRAP, sempre dal lato della componente costo del lavoro nella sua base imponibile, attraverso il
gettito di un'imposta nuova. Abbiamo tutti fatto dei comizi pil o0 meno ascoltabili intorno all'orco
feroce: i banchieri, i finanzieri. Il capo del Governo inglese Gordon Brown ha recentemente
presentato una proposta che riguarda un'iniziativa a dimensione internazionale per un prelievo
fiscale sulle operazioni finanziarie a breve. Molto piu modestamente - non € un caso che io non sia il
Capo del Governo inglese - ho avanzato un'ipotesi che riguarda la dimensione nazionale, che € la
seguente: & vero o no, colleghi della maggioranza, signor Vice ministro, che nel corso della crisi
abbiamo scoperto che lo Stato a spese dei contribuenti mette sulle banche, in caso di esposizione
finanziaria, una sorta di garanzia di ultima istanza? Durante questa crisi abbiamo imparato che se la
banca & sufficientemente grande lo Stato dice: ti garantisco io a spese dei contribuenti, non puoi
fallire. Poiché le banche italiane, per fortuna, sono in condizioni decenti, ma anche loro hanno
aumentato, eccome, la leva finanziaria, al di la di ogni ragionevolezza, dico molto banalmente: sulle
dimensioni della leva finanziaria, al di la di una soglia di garanzia, mettiamo una piccola imposta,
che non é in realta un'imposta, ma € un premio di assicurazione. Poiché noi, infatti, a spese dei
contribuenti, abbiamo detto loro che non possono fallire, € come se avessimo garantito loro
un'assicurazione. Per le assicurazioni di solito I'assicurato paga un premio. Prendiamo questo
premio allora e man mano che arriva il gettito - per ora non decidiamo niente - ci impegniamo a
ridurre I'lRAP per le piccole imprese.

Non mi potete dire di no in base al fatto che tale ipotesi non sarebbe coperta finanziariamente,
perché non é vero. Si tratta semplicemente di ridurre la pressione fiscale su qualcuno (sul lavoro,
sulle imprese piccole, su quelle che sono la vostra constituencydal punto di vista sociale) ed
aumentarla, colleghi della maggioranza, sulla grande finanza che ha esposto I'economia dell'intero
sistema capitalistico ad un rischio molto grave.

Sono tre le proposte che abbiamo presentato, una da considerare come alternativa all'altra, in
subordine, a partire dalla prima che e il nostro caposaldo, quella piu impegnativa sotto il profilo
politico, che convergono con le proposte provenienti da una parte grande della maggioranza. Mi
auguro solo che questa parte della maggioranza non si rassegni al solito, inutile, ordine del giorno.
(Applausi dai Gruppi PD, IdV e del senatore Astore).
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GARAVAGLIA Massimo (LNP). Signora Presidente, il tema dell'IRAP €& stato gia affrontato
ampiamente in Commissione ed € giusto anche in Aula fare un approfondimento. Anche la Lega
Nord ha presentato una proposta in materia.

E evidente a tutti che il problema di fondo & la copertura. Per non sapere né leggere né scrivere,
abbiamo messo i fondi del FAS, ben consapevoli che tale copertura avrebbe trovato delle difficolta,
ma quanto meno esiste.

Venendo al merito della questione, la nostra proposta - che poi € stata recepita per la parte
propositiva, su cosa cioé si vorrebbe fare - contiene elementi che la differenziano un po' rispetto a
quella del PD. La principale differenza e il non determinare effetti sulle finanze regionali. Facciamo
un ragionamento molto semplice, perché gia si fece un errore sull'ICl , inizialmente dal Governo
Prodi; poi - bisogna dirlo onestamente - si & proseguito su quella via, andando verso una sua
eliminazione e non verso il meccanismo piu corretto di mantenerla e consentire al contribuente di
detrarla dal 740, per intenderci.

Qual e il problema dell'lRAP? Faccio I'esempio della Regione Lombardia. La Regione Lombardia paga
il 70 per cento della propria sanita proprio con I'IRAP. La stessa Regione partecipa al 53 per cento
al Fondo nazionale di solidarieta per le Regioni che hanno difficolta a coprire la spesa sanitaria. E
evidente a tutti che sarebbe una follia dal punto di vista della Regione Lombardia eliminare tout
court I'IRAP e poi, pur partecipando al 53 per cento al fondo di solidarieta nazionale, venire con il
piattino a Roma a chiedere indietro i propri quattrini. Se si deve andare verso una modifica di tale
imposta essa va fatta senza mettere in difficoltd e senza far saltare i conti delle Regioni. Per tale
ragione non abbiamo proposto un'eliminazione, ma, in attesa di un'auspicabile rivisitazione
complessiva della tassazione in funzione del federalismo fiscale, il meccanismo della deduzione:
cioe, si paga, pero si pud dedurre. In questo modo non si crea un altro problema, e questo ¢ il
primo punto.

Il secondo punto riguarda l'entita. Sappiamo tutti che I'IRAP, definita in tempi non sospetti
«imposta rapina», € una tassa molto odiosa. L'importo € notevole, 38,5 miliardi di euro (in realta,
tolta la partita di giro del pubblico, siamo sui 24-25 miliardi di euro): dire quindi che la si elimina e
una boutade, &€ evidente che non e possibile farlo. Si dice allora: cerchiamo di iniziare a fare
qualcosa partendo dai piu piccoli. Il nostro emendamento va in tal senso: partiamo dai piu piccoli.
Anche in questo caso, per0, pur nella versione ridotta che abbiamo elaborato insieme in
Commissione, si arriva sui 4 miliardi di euro, che non sono bruscolini. Per recuperare 4 miliardi di
euro avremmo bisogno un domani di uno sciopero di due giorni di tutta la pubblica
amministrazione. In questo modo avremmo recuperato 4 miliardi di euro; € una battuta, pero, tutto
sommato, potrebbe anche funzionare.

Venendo alla sostanza, come coprire questo avvio di modifica dell'lRAP? Onestamente, abbiamo
apprezzato I'apertura del vice ministro Vegas, che ha affermato che si pu0 iniziare a ragionare su
un'ipotesi di eliminazione per le aziende in perdita. Da noi si dice: «Piutost che nient, I'@ mej
piutost»; vedremo se almeno questo si fara, soprattutto perché si va nell'ottica di eliminare il lato
piu odioso di tale imposta, tenendo conto che far pagare un'imposta quando si & in perdita e
veramente la follia piu assoluta.

Gia questo sarebbe un grande passo in avanti: il punto & che siamo consapevoli che in tale fase non
si puo fare. Del resto, non muore nessuno, lo sappiamo che I'esame della legge finanziaria inizia a
settembre e finisce a Natale; vedremo da qui a Natale che cosa succede. Vedo il collega Morando
che sorride, pero siamo veramente fiduciosi che, alla fine, qualcosa si riuscira a fare. E chiaro che in
questa sede sara molto complicato: il problema & sempre e solo la copertura.

Onestamente, a parte la copertura da noi proposta, quella semplice del FAS (che penso pero
troverebbe in questo emiciclo una maggioranza che voterebbe contro), se vogliamo andare a
reperire risorse vere bisogna farlo in modo che I'operazione stia in piedi. Il collega Morando aveva
proposto, per esempio, una copertura molto coerente anche con la situazione in essere: mettere un
limite al contratto del pubblico impiego; affermare cioé che siamo in un periodo di «vacche magre»
e che dobbiamo pertanto limitare il contratto prevedendo un tetto al 50 per cento dell'inflazione
programmata. E una proposta anche abbastanza forte, probabilmente se ne potrebbero fare anche
di piu forti, ma il senso & questo. Una volta per tutte dobbiamo cercare di affrontare il tema vero, il
fatto cioé che oggi abbiamo un settore privato in estrema difficolta. E il settore privato, infatti, che
finanzia la spesa pubblica; ma fino a quando sara in grado di farlo a questi livelli?

Nei prossimi mesi assisteremo inevitabilmente ad un‘emorragia di aziende; speriamo in misura non
troppo ampia, ma sappiamo che da questo punto di vista si porra un problema. Inevitabilmente
pertanto nei prossimi mesi saremo costretti a ragionare seriamente su questi temi, anche perché -
non prendiamoci in giro - non possiamo pensare che lo stipendio di un docente venga pagato con le
tasse versate da un magistrato, a meno che non si viva su un pianeta diverso; si tratta di una mera
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partita di giro, visto che sia il magistrato che il docente sono pagati unicamente con le tasse
versate dal settore privato.

Quando un'azienda privata si trova in difficolta, elimina i premi, mette i lavoratori in cassa
integrazione, se va male passa alla mobilita, e se poi va definitivamente male chiude e licenzia. Nel
pubblico, invece, i premi quest'anno verranno erogati come se niente fosse, senza considerare che
abbiamo avuto un calo del PIL pari al 5 per cento. Ma allora, quale risultato abbiamo raggiunto se il
sistema lItalia ha perso il 5 per cento? Nel pubblico, ancora, la cassa integrazione non esiste,
figuriamoci la mobilita; il licenziamento, poi, per definizione non € ammesso.

Al di la di situazioni estreme, ritengo che, gia a partire dalla prossima settimana con il disegno di
legge sulla stabilizzazione dei precari e poi in futuro ancora di piu, si rendera necessario ragionare
seriamente sul comparto pubblico, perché se il settore privato soffre, alla fine mancheranno i
quattrini per tenere in piedi la baracca.

In conclusione, signora Presidente, per adesso abbiamo fatto delle disquisizioni accademiche molto
interessanti, ma auspichiamo che da queste si possa poi arrivare a concretizzare qualcosa. La palla
€ nelle mani del Governo: vedremo quali saranno le modalita migliori per affrontare il tema vero,
quello cioé di dare un po' di fiato alle nostre imprese. (Applausi dai Gruppi LNP e PdL).

LEGNINI (PD). Signora Presidente, vorrei illustrare I'emendamento 3.0.819, riguardante la vexata
quaestio del pagamento dei crediti delle imprese nei confronti delle pubbliche amministrazioni.

Si tratta di un tema che abbiamo dibattuto gia in altre circostanze, ma vorrei che oggi, in occasione
dell'esame di questa finanziaria, fosse affrontato e deciso con il massimo delle informazioni
possibili, perché & una questione molto seria: chiunque di noi va in giro per il Paese e partecipa a
qualunque tipo di interlocuzione con il mondo delle imprese si sente ripetere: «Almeno pagateci il
dovuto, diteci perché crediti maturati da sei mesi, un anno o due non ci vengono pagati».

Le fonti statistico-informative di varie parti parlano di cifre astronomiche, di crediti ingenti che,
secondo taluni, ammonterebbero a 60-70 miliardi di euro, secondo altri a 30-40 miliardi: in ogni
caso, non c'é alcun dubbio che I'immissione nelle casse del sistema delle imprese di una liquidita di
tale entita costituirebbe oggi una delle misure piu efficaci per contrastare la crisi in atto e anche la
restrizione sul fronte del credito.

Tuttavia, se si esclude il limitatissimo intervento realizzato con il bilancio di assestamento, la
posizione del Governo su questo punto & stata quella di dire - come peraltro € accaduto anche per
altre misure che abbiamo proposto - che non si pu0 fare, perché aumenterebbe il debito.

Sulla base della cognizione normale e ordinaria di ciascuno di noi, si potrebbe e si dovrebbe
concludere che le cose non stanno cosi, nel senso che quello che noi proponiamo, cioé
un'anticipazione e un'accelerazione di pagamenti di debiti gia iscritti nei bilanci pubblici,
costituirebbe la sostituzione di un creditore con un altro. Nel caso di specie, il nostro emendamento,
che prevede la cessione dei crediti alla Cassa depositi e prestiti, implicherebbe la sostituzione come
creditore nei confronti delle pubbliche amministrazioni della Cassa depositi e prestiti alle imprese
oggi creditrici.

E giusta la posizione del Governo, ossia quella in base alla quale non & possibile provvedere a un
massiccio pagamento, a una liquidazione immediata, per le ragioni che ho detto, perché si aumenta
il debito? Analizziamo la situazione. La situazione e differenziata perché, ad esempio, per quanto
riguarda il sistema degli enti locali, nei confronti dei quali vi sono crediti ingenti (in questa e in altre
circostanze in quest'Aula abbiamo discusso diffusamente dei problemi legati al patto di stabilitd), i
ritardi nei pagamenti dei crediti vantati dalle imprese sono per larga parte originati dall'impossibilita
per i Comuni, per le Province e per le altre entitd territoriali di provvedere al pagamento perché,
come noto, il cosiddetto saldo ibrido (cioé competenza per le spese correnti e cassa per le spese di
investimento) impedisce, appunto, in molte occasioni di pagare le imprese per evitare di sforare il
patto.

In questo caso valgono tutte le considerazioni che abbiamo gia svolto relativamente alla necessita e
all'urgenza di mettere mano alla revisione del patto di stabilita interno, anche con misure tampone,
in questa contingenza cosi difficile. Quindi, per quanto riguarda i crediti nei confronti dei Comuni,
delle Province e delle altre autonomie locali, I'argomento & superabile solo mettendo mano al patto
di stabilitd interno. Naturalmente lo sforamento del patto di stabilita interno comporterebbe in via
automatica anche l'accrescimento del volume globale del debito e, quindi, la posizione del Governo
risulterebbe correttamente verificata.

Analogo discorso vale nei confronti delle Regioni. Nelle Regioni vi & un tema specifico che riguarda i
crediti del sistema sanitario regionale (che si quantificano ingenti), per i quali, almeno per alcune
Regioni - quelle in dissesto - si & provveduto a ricorrere al meccanismo della cosiddetta
cartolarizzazione, cioé alla cessione dei crediti alle banche, le quali diventano creditrici della
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Regione e pagano le imprese. In quel caso si &€ operata un'‘emersione dei debiti nei confronti del
sistema delle imprese per effetto, appunto, di questo meccanismo di cartolarizzazione. Si
tratterebbe di verificare se esso ha dato frutti e se ha funzionato: a parte le gravi irregolarita e la
mala gestio che si & verificata in qualche realta territoriale, il meccanismo € corretto ed € analogo a
quello che noi sostanzialmente proponiamo.

Per quanto riguarda invece le amministrazioni centrali, signora Presidente, i noti criteri SEC 95 della
competenza economica ci dicono che e vero quanto segue: se il debito maturato, liquido, esigibile
viene immediatamente pagato non c'é un effetto sull'indebitamento netto (perché, appunto, il
criterio della competenza economica, oltre che di quella giuridica, implica gia un avvenuto computo
sull'indebitamento netto), ma c'é un effetto sul fabbisogno, sulla cassa e sul debito. Ma se cosi €, se
noi oggi, ad esempio, decidessimo di provvedere a liquidare in tempi ragionevoli 30 miliardi di euro
di crediti nei confronti del sistema delle imprese, noi avremmo, con ogni probabilita, una crescita
del debito pubblico di analogo o identico importo.

E questa un'operazione sostenibile, sopportabile, opportuna, necessaria? lo ritengo di si e non certo
per dare forza e sostegno a una proposta avanzata tanto e solo per alimentare la dialettica
parlamentare. Ma ritengo di si perché questa & un problema molto serio. E, infatti, evidente che
questo grande volume di debito scaduto se non viene pagato quest'anno dovra esserlo I'anno
prossimo o nel 2011. Quel debito che non si vorrebbe far emergere oggi per non peggiorare
ulteriormente il gia elevatissimo debito pubblico italiano comunque emergerebbe nei prossimi mesi
e anni.

Naturalmente, siccome i meccanismi viziosi - chiamiamoli cosi - si ripetono nel nostro Paese, €
evidente che il non detto da parte della Ragioneria generale dello Stato e del Ministero
dell'economia € questo: € vero che noi comunque questi debiti li dobbiamo pagare nel 2010 e nel
2011, ma in questi anni si rigenerera un volume di debito di eguale entita cosicché I'impatto
sull'indebitamento sara neutro nel senso che questo meccanismo vizioso si perpetuera. Se
paghiamo 30 si ricrea un volume di debito di 30 per debiti scaduti e non abbiamo un impatto
immediato diretto aggiuntivo sul debito pubblico e sul fabbisogno, sulla cassa.

E evidente quindi che la posizione del Governo, seppur fondata sotto l'aspetto contabilistico e
tecnico, €& politicamente insostenibile perché presuppone non soltanto I'impossibilita e il non
accoglimento dell'istanza che ripetutamente proponiamo - e cioé di pagare le imprese
immediatamente per le ragioni che ho detto - ma anche l'immutabilita nel tempo di questa
situazione, cioé di un sistema di pubbliche amministrazioni permanentemente morose e di ritardi
che permangono strutturalmente nelle amministrazioni pubbliche, nei pagamenti nei confronti delle
imprese. La polvere sotto il tappeto deve quindi rimanere li: se ne togliamo una quantita, ce ne
rimetteremo - pil 0 meno consapevolmente, pil 0 meno scientemente - una quantita analoga.
Signora Presidente, con I'emendamento serio e necessario che proponiamo noi chiediamo alle
pubbliche amministrazioni di certificare oggi I'ammontare dei crediti vantati delle imprese per
lavori, forniture e servizi, mentre alle imprese diamo la possibilita di cedere i loro crediti alla Cassa
depositi e prestiti che dispone di un risparmio postale di liquidita consistente accresciutasi nel corso
della crisi. E un dato notorio che i depositi postali nell'ultimo anno siano aumentati di circa I'8 per
cento e sappiamo anche perché sono aumentati: la crisi finanziaria globale e la scarsa affidabilita
delle banche hanno indotto le famiglie italiane ad aumentare i depositi presso gli uffici postali
piuttosto che impiegare i risparmi in altri titoli.

Ebbene, noi proponiamo la cessione del credito e la sostituzione del creditore impresa con la Cassa
depositi e prestiti. Si tratta di una proposta sostenibile che quest'anno determinerebbe un impatto
sul debito, ma indurrebbe le pubbliche amministrazioni a mettersi in regola e a pagare entro tempi
fisiologici a partire dall'anno prossimo e nel futuro. Oltre ad avere un effetto anticrisi, di sostegno al
sistema economico e di assolvimento di un obbligo giuridico e morale - aggiungo io - la misura
avrebbe I'effetto di determinare una regolarizzazione della tempistica delle modalita di pagamento
dei creditori da parte delle pubbliche amministrazioni. Ad analogo risultato si perverrebbe con
I'accoglimento dell'emendamento Ranucci che €& stato accantonato. Anch'esso contiene un
argomento utilizzato piu volte che riguarda la compensazione dei crediti delle imprese con i debiti
tributari che le stesse hanno nei confronti delle pubbliche amministrazioni.

Dite qualcosa, assumete una posizione, facciamo qualcosa; se non lo fate, smettetela e
smettiamola per favore (lo dico a molti colleghi, soprattutto quelli della Lega Nord) di andare in giro
per i territori riempiendosi la bocca del rispetto dei diritti delle imprese, dell'attenzione nei confronti
del mondo delle piccole imprese. Se non facciamo questa operazione oggi, quando la facciamo?
Ripeto, immettere una liquidita consistente oggi nel sistema produttivo italiano sarebbe la cosa
meno onerosa e piu efficace per contrastare la crisi. (Applausi dal Gruppo PD).
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MERCATALI (PD). Signora Presidente, vorrei soffermarmi brevemente anch'io sull'emendamento
3.0.800.

Quando una persona o una famiglia prende in affitto una casa, normalmente fa un contratto in
nero; nella stragrande maggioranza dei contratti d'affitto c'@ una larghissima evasione. E interesse
dei titolari del contratto d'affitto ed e interesse anche dei proprietari delle case non regolarizzare la
situazione.

Noi abbiamo proposto la cedolare secca del 20 per cento; con I'emendamento in esame, anche per
andare incontro ai redditi delle famiglie meno abbienti, dei giovani e degli anziani (chi normalmente
stipula un contratto d'affitto non €& persona molto ricca), proponiamo di poter detrarre dalla
denuncia dei redditi fino al 20 per cento dell'importo del contratto d'affitto e fino ad un massimo di
3.000 euro. Questa norma, incrociata con quella relativa alla cedolare secca - ossia il fatto che il
locatore paghi il 20 per cento, e non oltre il 40 per cento - mette insieme i proprietari delle case e i
conduttori e va a mettere mano ad uno dei problemi piu seri del nostro Paese, cioé l'evasione
fiscale.

Come si fa a non ragionare seriamente su una simile questione? Voi continuate a non rifletterci, noi
continuiamo ad insistere; voi continuate a girare le spalle al Paese, ma tra un po' c'€ qualcuno che
vi rigira da quest'altra parte! (Applausi dal Gruppo PD).

PRESIDENTE. I restanti emendamenti si intendono illustrati.
Invito il relatore ed il rappresentante del Governo a pronunziarsi sugli emendamenti in esame.

SAIA, relatore. Signora Presidente, prima di esprimere i pareri, che sicuramente non saranno di
grande soddisfazione né per la maggioranza né per lI'opposizione, non ho alcun problema a svolgere
una rapidissima premessa su argomenti che abbiamo gia trattato ampiamente in Commissione e in
parte anche in Aula. Lo faccio con disagio, perché non mi fa piacere dare la tagliola su una serie di
emendamenti che sono condivisi dalla maggioranza e dall'opposizione e che pero entrano in un
ambito non di indefinitezza ma comunque quantomeno di incertezza sulle coperture. Immaginavo si
potesse fare un maggiore sforzo per dare un primo segnale; invece la soddisfazione dovra ritrovarsi
negli ordini del giorno che saranno accolti - e non come raccomandazione - in cui il Governo si
impegna, alla Camera dei deputati, ad individuare la soluzione dei temi affrontati. Tali questioni
sono quelle dell'lRAP, con tutte le sue sfaccettature in ordine alla tipologia di copertura, a partire da
quella di cui alla proposta del senatore Morando fino a quella dei senatori Baldassarri e Garavaglia.
Ne abbiamo discusso tante volte, e credo che si potesse fare qualcosa di pil, come sicuramente
sugli affitti e sulla cedolare secca: penso che potesse gia originarsi da quest'Aula un segnale.

Presidenza del vice presidente CHITI (ore 18,35)

(Segue SAIA, relatore). Ma il Governo ci offre un quadro che definire risicato € un eufemismo ed ¢
un atto di generosita.

E un quadro assolutamente ridotto in termini di risorse, anche se da questo punto di vista do atto al
Governo del fatto che sembrerebbe esservi qualche certezza rispetto alle uscite, indipendentemente
dalla questione degli affitti e dell'emersione del nero, e dunque dalla possibilita di individuare
entrate immediate, piuttosto che altri discorsi legati all'lRAP i cui esiti positivi in termini contabili
sarebbero incerti. Da questo punto di vista la rigorosita di questa finanziaria impone, con
riferimento all’esame di questo articolo 3, un forte impegno da parte del Governo.

Mi auguro che nel corso dell'esame del provvedimento presso l'altro ramo del Parlamento, possano
venire risposte con riferimento allo scudo fiscale. Questo discorso vale sia su questo tema che su
altri temi minori, ma non meno importanti.

Invece, sulla questione del patto di stabilita il Governo potra sicuramente dare indicazioni piu
precise. Si sta ragionando su un provvedimento ad hoc che dia risposta a ben note problematiche,
in particolare da parte degli enti locali.

Ora, se non con rassegnazione almeno con non troppo entusiasmo, passo ad esprimere i pareri
sugli emendamenti presentati all'articolo 3.

PRESIDENTE. Un po' di fiducia, senatore Saia.

SAIA, relatore. La fiducia € un'altra cosa. Continueremo ad avere fiducia, anche perché Ila
finanziaria potra essere nuovamente esaminata in Senato, dopo il necessario passaggio, che mi
auguro sia determinante, presso l'altro ramo del Parlamento. Il mio augurio € che si possa essere
piu entusiasti in occasione dell'esame del provvedimento in seconda lettura.
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Esprimo parere contrario sugli emendamenti 3.Tab.A.1, 3.Tab.A.2 e 3.Tab.A.3.

Chiedo poi I'accantonamento dell’'emendamento 3.Tab.A.700 per predisporre un ordine del giorno
ad esso alternativo, nonché dell'emendamento 3.Tab.A.6.

Esprimo parere contrario sull'emendamento 3.Tab.A.5.

Gli emendamenti 3.Tab.A.4, 3.Tab.A.7, 3.Tab.A.8, 3.Tab.A.9, 3.Tab.A.10, 3.Tab.A.11, 3.Tab.A.12,
3.Tab.A.13, 3.Tab.A.14, 3.Tab.A.15, 3.Tab.A.16, 3.Tab.A.17, 3.Tab.A.18, 3.Tab.A.19, 3.Tab.A.20 e
3.Tab.A.21 sono inammissibili.

Invito i presentatori al ritiro degli emendamenti 3.Tab.A.22, 3.Tab.A.23, 3.Tab.B.24, 3.Tab.B.25,
3.Tab.C.32, 3.Tab.C.33, 3.Tab.C.35, 3.Tab.C.36, 3.Tab.C.37, altrimenti il parere & contrario.

Chiedo altresi I'accantonamento dell'emendamento 3.Tab.C.34.

Esprimo parere contrario sugli emendamenti 3.Tab.C.27, 3.Tab.C.29, 3.Tab.C.30, 3.Tab.C.31,
3.Tab.C.61, 3.Tab.C.38, 3.Tab.C.28, 3.Tab.C.39, 3.Tab.C.40, 3.Tab.C.41, 3.Tab.C.42, 3.Tab.C.43,
3.Tab.C.44, 3.Tab.C.45, 3.Tab.C.46, 3.Tab.C.47, 3.Tab.C.48, 3.Tab.C.49, 3.Tab.C.50, 3.Tab.C.51,
3.Tab.C.52, 3.Tab.C.53, 3.Tab.C.54, 3.Tab.C.55, 3.Tab.C.56, 3.Tab.C.57, 3.Tab.C.58, 3.Tab.C.100,
3.Tab.C.59, 3.Tab.C.62 e 3.Tab.C.1000.

Invito al ritiro degli emendamenti 3.Tab.D.63 (testo 2), 3.Tab.D.64, 3.Tab.D.65, 3.Tab.D.66 e
3.Tab.D.67. Esprimo parere contrario sugli emendamenti 3.Tab.F.68 e 3.69. Invito al ritiro
dell'emendamento 3.71. Esprimo poi parere contrario sugli emendamenti 3.72 e 3.73. Invito al
ritiro dell'emendamento 3.74.

Chiedo che siano accantonati gli emendamenti 3.0.2 (testo corretto), 3.0.3 (testo corretto), 3.0.4
(testo corretto), 3.0.5 e 3.0.6 (testo corretto). Esprimo parere contrario sull'emendamento 3.0.750
e invito al ritiro dell'emendamento 3.0.751. Esprimo parere contrario sull'emendamento 3.0.752 ed
invito al ritiro dell'emendamento 3.0.753. Il mio parere & contrario sull'emendamento 3.0.801.
Chiedo che sia accantonato I'emendamento 3.0.8 (testo corretto). Esprimo parere contrario sugli
emendamenti 3.0.802, 3.0.803, 3.0.804 e 3.0.805. Invito al ritiro dell'emendamento 3.0.806,
altrimenti il parere €& contrario. Esprimo altresi parere contrario sugli emendamenti 3.0.807,
3.0.600, 3.0.760, 3.0.601, 3.0.808, 3.0.809, 3.0.810, 3.0.811, 3.0.812, 3.0.813, 3.0.814, 3.0.815
e 3.0.816. Chiedo I'accantonamento dell'emendamento 3.0.817 e una sua trasformazione in ordine
del giorno. Esprimo parere contrario sull'emendamento 3.0.818.

Chiedo che sia accantonato I'emendamento 3.0.9 ed esprimo parere contrario sugli emendamenti
3.0.800, 3.0.819 e 3.0.820. Chiedo che sia accantonato I'emendamento 3.0.821. Esprimo parere
contrario sugli emendamenti 3.0.822, 3.0.823 e 3.0.824. Chiedo che siano accantonati gli
emendamenti 3.0.11 (di cui chiederd una riformulazione abbastanza radicale), 3.0.7 (testo
corretto) e 3.0.10 (testo corretto). Esprimo parere contrario sull'emendamento 3.0.825, 3.0.826 e
3.0.827. Esprimo infine un invito al ritiro dell'emendamento 3.0.828.

ANDRIA (PD). Domando di parlare.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

ANDRIA (PD). Signor Presidente, vorrei chiedere un chiarimento. In sede di parere, sono stati
dichiarati inammissibili alcuni emendamenti, tra cui I'emendamento 3.Tab.A.21. In proposito,
chiederei al relatore di valutare I'opportunita di un suo accantonamento, trattandosi peraltro di
parva materia.

PRESIDENTE. Senatore Andria, i pareri contrari sugli emendamenti espressi dalla 5* Commissione ai
sensi dell'articolo 81 della Costituzione, in sede di esame della legge finanziaria non sono superabili
in Aula, come invece accade per gli altri provvedimenti. Essi infatti danno luogo ad una
dichiarazione di inammissibilitd e pertanto non possono comunque essere votati.

VEGAS, vice ministro dell’economia e delle finanze. Signor Presidente, dird subito che il parere del
Governo € conforme a quello del relatore, ma voglio soffermarmi su alcune caratteristiche generali
degli emendamenti che sono stati sottoposti all'esame del Senato. In linea complessiva, gli
emendamenti si possono dividere in due grosse categorie: nella prima si cerca di ridisegnare la
manovra di politica economica, nell'altra si chiedono risorse per questo o quel settore secondo le
necessita dell'occasione.

Circa il primo filone di emendamenti, invito I'"Assemblea a considerare il fatto che la politica tenuta
dall'attuale Governo - che certamente € poco immaginifica, ma molto realistica - ha consentito al
nostro Paese, non dico di superare questa crisi (perché ancora non & superata), ma di attraversarla
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con i minori danni possibili, perché molti indicatori economici ci fanno notare come questa politica
di estrema cautela e di rigore, nei limiti possibili offerti dal bilancio, evitando di nazionalizzare
imprese o di entrare nel capitale del sistema bancario, ha consentito al Paese per ora (e speriamo
anche per il futuro) di mantenere la propria struttura finanziaria e produttiva contenendo anche -
cosi sembrerebbe - il peggioramento dell'occupazione.

Credo che tutti questi risultati siano da considerarsi positivi, e lo ha riconosciuto anche
I'opposizione. Bisogna allora riconoscere la positivita di questo tipo di azione del Governo, che e
stata proprio quella di non utilizzare la leva della spesa come hanno fatto altri Paesi i quali quando
si uscira dalla crisi si troveranno probabilmente in condizioni ancora peggiori, perché dovranno far
fronte ad un debito pubblico molto elevato e dovranno aumentare il ricorso al mercato o la
tassazione, pregiudicando quindi le possibilita di ripresa. Se questa € la posizione del Governo, e
anche l'opposizione ha convenuto circa la sua bonta, discostarsene adesso (in un momento nel
quale la crisi si & attenuata ma non & del tutto superata) si potrebbe rivelare imprudente:
abbandonare una politica economica di prudenza potrebbe dimostrarsi fatale.

Per quanto riguarda l'altro filone di emendamenti, quelli cioé che raccomandano di aumentare la
spesa in questo o in quel settore, sono tutti complessivamente condivisibili, perché non vi é
nessuno tra noi che non riconosca l'utilita della spesa per la cultura, i teatri, piuttosto che per
I'istruzione, la sanita o gli enti locali. Ogni spesa di per sé € legittima, ma come in tutte le
operazioni, soprattutto in quelle che si compiono in un contesto come la legge finanziaria, occorre
ripartire tra i diversi obiettivi le possibilita finanziarie di cui si dispone, tenendo anche conto che il
monito dell'Unione europea (non del passato ma di ieri) & quello di raddrizzare la finanza pubblica
di molti Paesi europei. Tra l'altro, il monito dell'Unione europea all'ltalia € quello di compiere
manovre che valgano circa lo 0,5 per cento del PIL su base annua per poter recuperare gli ultimi
anni, nei quali la crisi ha comportato scombussolamenti relativamente al debito e al deficit.

Se manteniamo fissa la barra della politica economica del nostro Paese, possiamo realizzare la
manovra che ci chiede I'Unione europea senza compiere manovre aggiuntive. Se invece
aumentiamo la spesa in questo o quel settore, se qualcuno intendesse la finanziaria come un
bancomat (cosa che ovviamente non puo essere), ci procuriamo problemi molto gravi e seri: non
solo non riusciamo ad adempiere ai precetti dell'Unione europea (il che forse qualcuno potrebbe
non giudicare il vero problema), ma ci creiamo un danno, perché saremo costretti, in un giorno non
lontano, ad aumentare le imposte o il ricorso al debito pubblico per fare fronte alle maggiori
richieste di spesa che andiamo accumulando. D'altronde, non si capirebbe perché lo Stato non si
debba comportare come un qualunque individuo, che in momenti di difficolta certo non aumenta la
spesa e non va a chiedere soldi a prestito ma cerca di contenere le spese che normalmente compie.
Rispetto a questi temi, quindi, certamente esiste una serie di problemi, principalmente relativi
all'abbassamento della pressione fiscale sia sugli affitti, sia sulle imprese. Tutti riconoscono -
almeno la mia parte politica ed io personalmente - che I'lRAP & un'imposta sbagliata, perché
anziché colpire i redditi, colpisce i costi; quindi &€ un'imposta che di per sé logicamente non regge e
d'altronde non ha riscontri in molti altri Paesi del mondo. Rimuovere questo tipo d'imposta,
tuttavia, comporta un onere non irrilevante e quindi dobbiamo porci un problema di copertura che
non puo essere affrontato, come in molti emendamenti, con un semplice taglio lineare della tabella
C, perché questa tabella & stata calibrata al livello piu basso possibile proprio per fornire risorse per
i settori ai quali essa € diretta. Si tratterebbe, in sostanza, di coperture finte, perché esse
dovrebbero essere in qualche modo reintegrate per far funzionare nel complesso I'amministrazione.
Il problema principale, quindi, per la diminuzione della pressione fiscale - obiettivo al quale il
Governo riconosce fondamentale rilievo e che & impegnato a perseguire nel corso della legislatura -
se non ci vogliamo prendere in giro, € quello di trovare un corrispondente livello di spesa pubblica
da tagliare effettivamente. Non ci si puo venire a dire, cari colleghi, come si propone in alcuni
emendamenti, peraltro interessanti per la loro finalita, che bisogna aumentare un po' la spesa oggi
perché in futuro avremo dei risparmi, perché purtroppo noi siamo qui oggi a dover affrontare dei
problemi, e anche il rinvio di spese al futuro forse € un metodo per navigare un po' meglio in
queste acque agitate.

Alcune questioni piu limitate riguardano ad esempio il problema sollevato circa il pagamento dei
debiti della pubblica amministrazione, certo un problema molto serio; perdo bisognerebbe tener
presente anche il fatto che nella legge di assestamento per il 2009 sono stati disposti 18 miliardi
aggiuntivi di cassa, proprio per aumentare il tiraggio relativo al pagamento dei debiti della pubblica
amministrazione, e non solo di quella centrale, ma anche di quella periferica, principalmente degli
enti locali cui sono destinati 2,5 miliardi affinché possano pagare i creditori. Faccio presente che
questa misura eccezionale sta avendo un buon successo, perché dai dati mensili relativi
all'erogazione di cassa abbiamo riscontrato un aumento che nel primo periodo si attestava intorno
al 25 per cento di incremento rispetto al precedente periodo dell'anno scorso, e adesso e
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ulteriormente salito. Si tratta quindi di una misura che, pur necessitando una applicazione
amministrativa, sta pero dando i suoi effetti. Lo stesso vale per quanto concerne il patto di stabilita
relativo al sistema degli enti locali.

Per tutti questi motivi, riservandomi ovviamente di fornire risposte piu precise quando
esamineremo singolarmente gli emendamenti, credo che il complesso degli emendamenti che sono
stati illustrati - certo molto interessanti per quanto riguarda le proiezioni e i desideri - si debba
confrontare con la dura realta della difficolta della copertura finanziaria, e quindi forse non € questa
la sede in cui essi possono essere approvati. La legge finanziaria, del resto, non finisce qui né oggi
né domani, ha un iter che arriva fino alla fine dell'anno, e vedremo se successivamente sara
possibile, anche con gli andamenti delle entrate di bilancio, trovare le necessarie coperture per far
fronte ai problemi piu urgenti, ad esempio quello dell'lRAP delle imprese in perdita; pero dobbiamo
tener conto che bisogna sempre affrontare i problemi con un approccio generale, perché
certamente I'IRAP & un'imposta che molti hanno definito odiosa (non so se associarmi a questa
definizione) e comunque non simpatica, ma ovviamente c'e€ anche il problema dei redditi dei
lavoratori dipendenti, dei pensionati, delle persone a piu basso reddito e cosi via. Quindi, quando si
sceglie una strada, bisogna stare attenti che sia equilibrata rispetto alla generalita dei contribuenti,
altrimenti rischieremmo di creare scompensi che forse potrebbero essere non comprensibili.
(Applausi dal Gruppo PdL e dai banchi del Governo).

MORANDO (PD). Domando di parlare.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

MORANDO (PD). Signor Presidente, mi scusi, vorrei porle una questione che riguarda l'ordine dei
lavori. Da ore stanno uscendo agenzie di stampa che parlano di un possibile emendamento del
relatore - il che € normale - che, rielaborando proposte emendative accantonate, verra presentato
nelle prossime ore o domani mattina, non lo so esattamente. Non intendo comunque porre il
problema dei tempi di presentazione, risultando chiaro che, quando sara presentato, naturalmente
si porranno i termini per la presentazione dei subemendamenti.

Tuttavia, in queste agenzie di stampa, vedo un'indicazione esplicita secondo la quale questo
emendamento conterrebbe norme che non sono state presentate né direttamente né
indirettamente come proposte emendative in Commissione; quindi sarebbero completamente
nuove. Le pongo quindi un problema che quest'Aula ha discusso nelle due precedenti legislature,
ricevendo dal presidente Pera prima e dal presidente Marini poi un'assicurazione tassativa
relativamente al fatto che in Aula siffatti emendamenti del relatore qui al Senato - anche se cosi
non dicono né il Regolamento né la legge di contabilita - per accordo delle parti in causa, che
cambiano a seconda delle legislature e delle situazioni (e non so se dire per fortuna o purtroppo),
non sono considerati ammissibili. Pertanto, quando viene presentato I'emendamento, del Governo o
di altri, si fa una verifica su questo punto per espungere le parti che non siano state presentate alla
discussione precedentemente. Non dico che queste debbano essere esattamente identiche agli
emendamenti presentati in Commissione, ma devono riguardare quei temi e quegli argomenti.

Dal momento che vedo che si ipotizzano interventi su argomenti non affrontati, vorrei avere
rassicurazioni sul fatto che la Presidenza di quest'Aula, su questo punto, garantira il rispetto di una
regola di comportamento che ci siamo dati e che a mio avviso € molto importante non violare.
(Applausi dal Gruppo PD).

PRESIDENTE. Senatore Morando, naturalmente - come lei diceva - dovremo vedere il merito. Ne
informero anche il presidente Schifani; mi pare pero, per quanto ci riguarda, che non sia neppure
pensabile modificare regole che sono state assunte come comportamento nelle legislature
precedenti.

Omissis
Ripresa della discussione del disegno di legge n. 1790 (ore 19)
PRESIDENTE. Passiamo alla votazione dell'emendamento 3.Tab.A.1.

PISTORIO (Misto-MPA-AS). Domando di parlare per dichiarazione di voto.
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PRESIDENTE. Ne ha facolta.

PISTORIO (Misto-MPA-AS). Signor Presidente, mi faccia intervenire pochi secondi in sede di
dichiarazione di voto, dal momento che ho mancato la possibilita di farlo nella fase di illustrazione
degli emendamenti, semplicemente per dire che questo emendamento vorrebbe consentire un
accantonamento, al fine di poter introdurre norme per I'attuazione di una disciplina del trattamento
tributario del reddito della famiglia sulla base del quoziente familiare. Si tratta di una proposta che
non ho alcuna speranza venga accettata dal Governo, ma che per noi ha un valore politico molto
rilevante. Accanto alle tematiche concernenti il Mezzogiorno e il suo sviluppo e a quelle piu
squisitamente territoriali, il tema di una politica per la famiglia - cui il Governo ha fatto cenno molte
volte, ma che attende di essere introdotto anche per consentire uno sviluppo della domanda, dei
consumi - ci sembrerebbe una scelta opportuna.

Mi perdonerete, quindi, ma rivolgo un invito formale al Governo e, comunque, mantengo
I'emendamento, per il quale chiedo la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico.

VEGAS, vice ministro dell'economia e delle finanze. Domando di parlare.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

VEGAS, vice ministro dell’economia e delle finanze. Senatore Pistorio, la questione del quoziente
familiare non €& banale, ma chiaramente non si pud risolvere in questa finanziaria: lei I'ha
quantificata in 3 miliardi, ma in realta, stando stretti, si tratterebbe almeno di una decina. Allora, &
chiaro che un emendamento di questo genere non avrebbe nessuna possibilita di successo per ovvi
motivi di carattere finanziario. La inviterei, invece, a ritirarlo e a trasformarlo in un ordine del
giorno che il Governo potrebbe accogliere, ovviamente come tendenza: anche se non si potra
attuare domani, la materia trattata fa parte di una delle politiche governative. Un ordine del giorno
quindi, avrebbe senso, mentre un emendamento lascerebbe tutti con I'amaro in bocca.

PRESIDENTE.Senatore Pistorio, accetta la proposta del Vice Ministro?

PISTORIO (Misto-MPA-AS). Signor Presidente, mi sembra che la proposta del vice ministro Vegas
sia ragionevole; quindi, la accetto e considero l'impegno del Governo un atto politicamente
significativo.

PRESIDENTE. L'emendamento 3.Tab.A.1 viene quindi accantonato in vista della presentazione di un
ordine del giorno.

Passiamo all'emendamento 3.Tab.A.2. Senatore Pistorio, intende trasformare anche questo
emendamento in ordine del giorno?

PISTORIO (Misto-MPA-AS). Signor Presidente, I'emendamento 3.Tab.A.2 é relativo ad una tematica
completamente diversa e prevede un accantonamento per introdurre meccanismi di fiscalita di
vantaggio nelle Regioni che rientrano nell'Obiettivo convergenza. Se il Governo, che ha gia fatto
proprio questo indirizzo anche in sede di legge delega sul federalismo fiscale, volesse assumere
I'impegno di studiare forme, diciamo cosi, piu veloci per introdurre questo meccanismo, allora, sulla
base di questo impegno, potrei ritirare I'emendamento per trasformarlo in ordine del giorno.

PRESIDENTE. Invito il rappresentante del Governo a pronunziarsi in proposito.
VEGAS, vice ministro dell’economia e delle finanze. Per il Governo va bene, Presidente.

PRESIDENTE. Anche I'emendamento 3.Tab.A.2 viene quindi accantonato per poter essere
trasformato in ordine del giorno.

Senatore Pistorio, ritira anche I'emendamento 3.Tab.A.3 per trasformarlo in ordine del giorno?

VEGAS, vice ministro dell'economia e delle finanze. Signor Presidente, i primi due emendamenti
sono stati illustrati, ma il terzo a cosa si riferisce?
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PISTORIO (Misto-MPA-AS). L'emendamento 3.Tab.A.3 €& molto ambizioso, perché vorrebbe
utilizzare queste risorse per ridurre i tassi di interesse a favore delle famiglie relativamente ai mutui
contratti nelle aree meridionali; quindi una finalizzazione un po' forzata perché interferirebbe con il
mercato bancario e per questo sarebbe necessaria una collaborazione molto marcata da parte del
Governo. Potremmo concordare un ordine giorno con il quale il Governo si impegna per una politica
quanto meno di moral suasion per ridurre il costo del denaro per le imprese e le famiglie del
Mezzogiorno che pagano un costo elevatissimo.

Voi mi direte che questo € uno degli obiettivi strategici del Governo che si vorrebbe raggiungere con
la Banca del Sud, ma dato che la Banca del Sud ancora non esiste vorrei capire se su questa
materia il Governo intende davvero farsi carico del differenziale del costo del denaro che riguarda
sia le famiglie che le imprese del Sud.

PRESIDENTE. Invito il rappresentante del Governo a pronunziarsi sull'emendamento in esame.

VEGAS, vice ministro dell'economia e delle finanze. Signor Presidente, in questo caso la questione e
un po' diversa, perché si tratterebbe di intervenire nel libero mercato e non credo che il Governo ne
abbia I'assoluta facolta, né ritengo che possa creare delle turbative di mercato. Sarebbe diverso
fare un ragionamento nell'ambito della costituzione della Banca del Sud, di cui forse si potra parlare
presto. Quindi, invito il senatore Pistorio a ritirare I'emendamento, altrimenti il mio parere &
contrario.

PRESIDENTE.Senatore Pistorio, accetta I'invito del vice ministro Vegas?

PISTORIO (Misto-MPA-AS). Signor Presidente, vorrei chiedere al Governo, e poi non disturbo piu i
miei colleghi, se accetta un ordine del giorno che preveda, fra gli obiettivi della Banca del Sud, la
riduzione del costo del denaro in queste aree, per facilitare l'accesso al credito a famiglie ed
imprese, in modo che la sua funzione non si esaurisca in una specie di Risiko finanziario, nel
rapporto di tensione esistente tra il Governo del Paese e le grandi istituzioni bancarie. A noi non
interessa una partita di banche, ma una struttura di credito che serva le famiglie e le imprese del
Sud. Vorrei che questo fosse detto dal Governo in modo chiaro e solenne.

PRESIDENTE. Invito il relatore a pronunziarsi sull'emendamento in esame.

SAIA, relatore. Senatore Pistorio, insisto sull'invito al ritiro dell'emendamento perché uno dei motivi
per cui si istituisce la Banca del Sud € quello di poter garantire un minor costo del denaro nelle
regioni meridionali. Lei wvuole sottoscrivere questo impegno e appena sara presentato il
provvedimento lei potra votare convintamente I'emendamento. Non capisco, invece, che cosa
dovremmo fare adesso. (Applausi della senatrice Bonfrisco).

PRESIDENTE.Senatore Pistorio, ritira I'emendamento 3.Tab.A.3?

PISTORIO (Misto-MPA-AS). Secondo me, un ordine del giorno sarebbe perfettamente accettabile. A
queste condizioni, perd, insisto per la votazione dell'emendamento e ne chiedo la votazione
mediante procedimento elettronico.

PRESIDENTE. Invito il senatore Segretario a verificare se la richiesta di votazione con scrutinio
simultaneo, avanzata dal senatore Pistorio, risulta appoggiata dal prescritto numero di senatori,
mediante procedimento elettronico.

(La richiesta risulta appoggiata).
Votazione nominale con scrutinio simultaneo

PRESIDENTE. Indico pertanto la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico, dell’'emendamento 3.Tab.A.3, presentato dal senatore Pistorio e da altri
senatori.

Dichiaro aperta la votazione.
(Segue la votazione).
Il Senato non approva. (v. Allegato B).
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Ripresa della discussione del disegno di legge n. 1790

PRESIDENTE.L'emendamento 3.Tab.A.4 € inammissibile, mentre I'emendamento 3.Tab.A.700 e
accantonato.

Metto ai voti I'emendamento 3.Tab.A.5, presentato dalla senatrice Giai.
Non €& approvato.
Gli emendamenti 3.Tab.A.6, 3.Tab.A.7, 3.Tab.A.8, 3.Tab.A.9, 3.Tab.A.10, 3.Tab.A.11 e 3.Tab.A.12

sono inammissibili.
ANDRIA (PD). Domando di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

ANDRIA (PD). Signor Presidente, I'emendamento 3.Tab.A.6 & stato accantonato e non dichiarato
inammissibile.

PRESIDENTE. E inammissibile.

ANDRIA (PD). Signor Presidente, il relatore ne ha proposto I'accantonamento e nessuno ha eccepito
alcunché.

SAIA, relatore. Domando di parlare.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

SAIA, relatore. Signor Presidente, intervengo per rispetto al collega. Si era ritenuto di poter
accantonare I'emendamento, ma mi € stato comunicato dagli Uffici preposti che era inammissibile.
Pensavo fosse chiaro a tutti: in tal caso non possiamo concedere accantonamenti.

PRESIDENTE. Gli ordini del giorno G3.100, G3.101 e G3.102 sono accantonati, mentre gli
emendamenti 3.Tab.A.13, 3.Tab.A.14, 3.Tab.A.15, 3.Tab.A.16, 3.Tab.A.17, 3.Tab.A.18, 3.Tab.A.19,
3.Tab.A.20 e 3.Tab.A.21 sono inammissibili.

Chiedo al presentatore se intende accogliere la proposta di ritirare I'emendamento 3.Tab.A.22.

ALICATA (PdL). Si, signor Presidente.

PRESIDENTE. Chiedo al presentatore se intende accogliere la proposta di ritirare gli emendamenti
3.Tab.A.23 e 3.Tab.B.24.

PISTORIO (Misto-MPA-AS). Signor Presidente, I'emendamento 3.Tab.A.23 intende perseguire
I'obiettivo assolutamente ragionevole di accantonare risorse per affrontare il tema del dissesto
idrogeologico, sia dal punto di vista di una finalizzazione geografica che generale. Accetto di ritirarlo
in considerazione del fatto che la delibera ultima del CIPE ha disposto un miliardo di euro per
questa finalita e che quindi I'obiettivo & stato parzialmente conseguito.

Annuncio il ritiro anche dell'emendamento successivo.

PRESIDENTE. Chiedo al presentatore se intende accogliere la proposta di ritirare I'emendamento
3.Tab.B.25.

VACCARI (LNP). Si, signor Presidente, ritiro I'emendamento 3.Tab.B.25.
PRESIDENTE. Passiamo alla votazione dell'emendamento 3.Tab.C.27.
D'ALIA (UDC-SVP-Aut). Domando di parlare per dichiarazione di voto.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.
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D'ALIA (UDC-SVP-Aut). Chiediamo innanzitutto la votazione elettronica di questo emendamento,
che riguarda la copertura finanziaria del sistema di protezione per i richiedenti asilo e per i rifugiati.
L'attuale sistema di protezione nel nostro Paese per i richiedenti asilo e rifugiati ha una ricettivita di
circa 3.000 posti ed ha un costo annuale che si aggira intorno ai 32 milioni di euro. Questi soldi non
sono sufficienti a garantire la mole di lavoro che le nostre istituzioni, malgrado il trattato con la
Libia, sono chiamate a svolgere dalla Costituzione. Non si tratta di grandissime cifre, ma conti alla
mano si tratta di dare copertura ad un servizio che dobbiamo svolgere e che altrimenti il piu delle
volte scarichiamo sul sistema delle autonomie locali, che non hanno le disponibilita economiche e
finanziarie per farlo e che quindi rischia di essere vulnerato.

Poiché il Governo ha peraltro interpretato il sistema della protezione e della tutela dei rifugiati in
mare in modo "innovativo", utilizzando il sistema del trasbordo in Libia e quindi della garanzia in
Libia, secondo il diritto libico, della protezione umanitaria, € chiaro che c'€ comunque una parte
della tutela del diritto di asilo che nel nostro territorio nazionale deve essere garantita; questa
parte, con le risorse che prevedete, non pu0d essere garantita e questo €& il senso
dell'emendamento.

PRESIDENTE. Invito il senatore Segretario a verificare se la richiesta di votazione con scrutinio
simultaneo, avanzata dal senatore D'Alia, risulta appoggiata dal prescritto numero di senatori,
mediante procedimento elettronico.

(La richiesta risulta appoggiata).
Votazione nominale con scrutinio simultaneo

PRESIDENTE. Indico pertanto la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico, dell'emendamento 3.Tab.C.27, presentato dal senatore D'Alia.

Dichiaro aperta la votazione.

(Segue la votazione).

Il Senato non approva. (v. Allegato B).

Ripresa della discussione del disegno di legge n. 1790
PRESIDENTE. Passiamo alla votazione dell'emendamento 3.Tab.C.29.

D'ALIA (UDC-SVP-Aut). Chiediamo la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico.

PRESIDENTE. Invito il senatore Segretario a verificare se la richiesta di votazione con scrutinio
simultaneo, avanzata dal senatore D'Alia, risulta appoggiata dal prescritto numero di senatori,
mediante procedimento elettronico.

(La richiesta risulta appoggiata).
Votazione nominale con scrutinio simultaneo
PRESIDENTE. Indico pertanto la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico, dell'emendamento 3.Tab.C.29, presentato dal senatore D'Alia.
Dichiaro aperta la votazione.

(Segue la votazione).
Il Senato non approva. (v. Allegato B).

Ripresa della discussione del disegno di legge n. 1790
NEROZZI (PD). Domando di parlare.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

NEROZZI (PD). Signor Presidente, nella precedente votazione ho sbagliato: il mio voto era
favorevole.
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PRESIDENTE. Ne prendiamo atto, senatore Nerozzi.
Passiamo alla votazione dell'emendamento 3.Tab.C.30.

D'ALIA (UDC-SVP-Aut). Chiediamo la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico.

PRESIDENTE. Invito il senatore Segretario a verificare se la richiesta di votazione con scrutinio
simultaneo, avanzata dal senatore D'Alia, risulta appoggiata dal prescritto numero di senatori,
mediante procedimento elettronico.

(La richiesta risulta appoggiata).

Votazione nominale con scrutinio simultaneo

PRESIDENTE. Indico pertanto la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico, dell'emendamento 3.Tab.C.30, presentato dal senatore Pinzger e da altri
senatori.

Dichiaro aperta la votazione.
(Segue la votazione).
Il Senato non approva. (v. Allegato B).
Ripresa della discussione del disegno di legge n. 1790

PRESIDENTE. Passiamo alla votazione dell'emendamento 3.Tab.C.31.

D'ALIA (UDC-SVP-Aut). Chiediamo la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico.

PRESIDENTE. Invito il senatore Segretario a verificare se la richiesta di votazione con scrutinio
simultaneo, avanzata dal senatore D'Alia, risulta appoggiata dal prescritto numero di senatori,
mediante procedimento elettronico.
(La richiesta risulta appoggiata).
Votazione nominale con scrutinio simultaneo

PRESIDENTE. Indico pertanto la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico, dell'emendamento 3.Tab.C.31, presentato dal senatore D'Alia.
Dichiaro aperta la votazione.
(Segue la votazione).
Il Senato non approva. (v. Allegato B).

Ripresa della discussione del disegno di legge n. 1790
PRESIDENTE. C'é un invito a ritirare I'emendamento 3.Tab.C.32; senatore Mura, cosa intende fare?
MURA (LNP). Lo ritiro, signor Presidente.
PRESIDENTE. Anche per I'emendamento 3.Tab.C.33 c'é un invito al ritiro.
CURSI (PdL). Lo ritiro, signor Presidente.
PRESIDENTE.L'emendamento 3.Tab.C.34 é stato accantonato.
C'é un invito a ritirare anche gli emendamenti 3.Tab.C.35, 3.Tab.C.36 e 3.Tab.C.37; senatore

Alicata, lo accoglie?

ALICATA (PdL). Signor Presidente, accolgo l'invito e ritiro tutti e tre gli emendamenti.
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PRESIDENTE. Passiamo alla votazione dell'emendamento 3.Tab.C.61.

INCOSTANTE (PD). Chiediamo la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico.

PRESIDENTE. Invito il senatore Segretario a verificare se la richiesta di votazione con scrutinio
simultaneo, avanzata dalla senatrice Incostante, risulta appoggiata dal prescritto numero di
senatori, mediante procedimento elettronico.

(La richiesta risulta appoggiata).
Votazione nominale con scrutinio simultaneo

PRESIDENTE. Indico pertanto la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico, dell'emendamento 3.Tab.C.61, presentato dai senatori Di Giovan Paolo e
Della Seta.

Dichiaro aperta la votazione.

(Segue la votazione).

Il Senato non approva. (v. Allegato B).

Ripresa della discussione del disegno di legge n. 1790
PRESIDENTE. Passiamo alla votazione dell'emendamento 3.Tab.C. 38.
MARCENARO (PD). Domando di parlare per dichiarazione di voto.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

MARCENARO (PD). Signor Presidente, vorrei solo chiedere al vice ministro Vegas se il Governo non
ritiene di valutare, eventualmente chiedendo un accantonamento dell'emendamento 3.Tab.C.38,
cosa intende fare per proporre al Parlamento misure che garantiscano il rispetto degli impegni
internazionali da noi assunti. Questo € semplicemente il punto, Vice ministro; le chiedo di dare una
risposta su questo problema. Si tratta di impegni che abbiamo assunto solennemente in varie
occasioni, l'ultima volta durante il Vertice de L'Aquila, e che oggi sono completamente disattesi.

E la terza volta che ripropongo tale questione, che non pud essere perd considerata semplicemente
su un piano burocratico. Se quella indicata non € la soluzione, allora il Governo ci dica come intende
affrontare questo problema che abbiamo davanti e su cui non & possibile rimanere in silenzio. Mi
piacerebbe che il Governo dicesse una parola su tale questione, che non sara probabilmente quella
piu popolare, quella su cui cioé si concentra l'attenzione di tutti, ma che riguarda comunque un
tema che sappiamo essere altrettanto essenziale per l'intero Paese. In ogni caso, Presidente,
chiediamo su questo emendamento la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico. (Applausi dal Gruppo PD).

PRESIDENTE. Invito il senatore Segretario a verificare se la richiesta di votazione con scrutinio
simultaneo, avanzata dal senatore Marcenaro, risulta appoggiata dal prescritto numero di senatori,
mediante procedimento elettronico.

(La richiesta risulta appoggiata).
Votazione nominale con scrutinio simultaneo

PRESIDENTE. Indico pertanto la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico, dell'emendamento 3.Tab.C.38, presentato dal senatore Marcenaro e da
altri senatori.

Dichiaro aperta la votazione.
(Segue la votazione).
Il Senato non approva. (v. Allegato B).
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Ripresa della discussione del disegno di legge n. 1790

PRESIDENTE. Metto ai voti I'emendamento 3.Tab.C.28, presentato dalla senatrice Giai.
Non & approvato.

Ricordo che gli ordini del giorno G3.103 e G3.104 sono stati accantonati.

Passiamo alla votazione dell'emendamento 3.Tab.C.39.

VITA (PD). Domando di parlare per dichiarazione di voto.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

VITA (PD). Signor Presidente, colleghe e colleghi, questo emendamento, che invito a considerare
per una volta al di fuori dagli schemi maggioranza-opposizione, mira a ripristinare, almeno
parzialmente, la dotazione del Fondo unico dello spettacolo, onde evitare quelle chiusure di attivita
cinematografiche, teatrali, musicali, di danza e di spettacolo dal vivo che si stanno invece
verificando. Vorrei quindi invitare i colleghi a votare questo emendamento, che non prevede altro
che il ritorno alla soglia del 2007. Ne chiediamo la votazione nominale con scrutinio simultaneo,
mediante procedimento elettronico.(Applausi dal Gruppo PD).

PRESIDENTE. Invito il senatore Segretario a verificare se la richiesta di votazione con scrutinio
simultaneo, avanzata dal senatore Vita, risulta appoggiata dal prescritto numero di senatori,
mediante procedimento elettronico.

(La richiesta risulta appoggiata).

Votazione nominale con scrutinio simultaneo

PRESIDENTE. Indico pertanto la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico, dell'emendamento 3.Tab.C.39, presentato dal senatore Vita e da altri
senatori.

Dichiaro aperta la votazione.

(Segue la votazione).

Il Senato non approva. (v. Allegato B).

Ripresa della discussione del disegno di legge n. 1790
PRESIDENTE. Passiamo alla votazione dell'emendamento 3.Tab.C.40.
VITA (PD). Domando di parlare per dichiarazione di voto.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

VITA (PD). Signor Presidente, I'emendamento 3.Tab.C.40 & connesso in qualche modo al
precedente, perché l'universo della cultura e della comunicazione si intrecciano sempre di piu. In
particolare, questo emendamento € volto a ripristinare la dotazione del Fondo per I'editoria: in
questo caso la situazione €, se possibile, ancora piu drammatica di quella precedente. Infatti, ove
non venga ripristinata tale dotazione, che in verita € persino al di sotto di quanto era stato
immaginato (come sanno bene il vice ministro Vegas ed il relatore, ci sono 70 milioni ancora
ballerini e non stanziati in modo definitivo per I'anno in corso), verosimilmente entro la primavera,
quindi con l'inizio del prossimo anno, saranno a rischio circa 100 testate giornalistiche. E non
parliamo solo di quelle di partito, ma di testate di vario tipo: testate cooperative, testate come
"Avvenire" o come "Libero", tanto lontane da chi parla, nonché numerosissime testate locali o,
ancora, quelle in lingua slovena o in altri idiomi, utilissime per le comunita italiane e della cui
chiusura avrebbero a soffrire soprattutto gli italiani all’'estero.

Vorrei invitare quindi I'Assemblea a riflettere un attimo su tale proposta emendativa, che ha gia
avuto il consenso di tutti - mi permetto di parlare anche a nome di colleghi della maggioranza che

con grande scrupolo hanno seguito la materia, come il senatore Butti, o il collega Mura che ha
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presentato un emendamento analogo - perché dentro queste righe c'e€ un sottotesto, cioé la vita o
la morte di circa 100 testate giornalistiche.

Signor Presidente, chiediamo inoltre la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico di tale emendamento. (Applausi dal Gruppo PD).

PRESIDENTE. Invito il senatore Segretario a verificare se la richiesta di votazione con scrutinio
simultaneo, avanzata dal senatore Vita, risulta appoggiata dal prescritto numero di senatori,
mediante procedimento elettronico.

(La richiesta risulta appoggiata).

Votazione nominale con scrutinio simultaneo

PRESIDENTE. Indico pertanto la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico, dell'emendamento 3.Tab.C.40, presentato dal senatore Vita e da altri
senatori.

Dichiaro aperta la votazione.
(Segue la votazione).
Il Senato non approva. (v. Allegato B).

Ripresa della discussione del disegno di legge n. 1790
PRESIDENTE. Passiamo alla votazione dell'emendamento 3.Tab.C.41.

INCOSTANTE (PD). Chiediamo la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico.

PRESIDENTE. Invito il senatore Segretario a verificare se la richiesta di votazione con scrutinio
simultaneo, avanzata dalla senatrice Incostante, risulta appoggiata dal prescritto numero di
senatori, mediante procedimento elettronico.

(La richiesta risulta appoggiata).
Votazione nominale con scrutinio simultaneo

PRESIDENTE. Indico pertanto la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico, dell'emendamento 3.Tab.C.41, presentato dalla senatrice Ghedini e da
altri senatori.

Dichiaro aperta la votazione.
(Segue la votazione).
Il Senato non approva. (v. Allegato B).

Ripresa della discussione del disegno di legge n. 1790
PRESIDENTE.Passiamo alla votazione dell'emendamento 3.Tab.C.42.

INCOSTANTE (PD). Chiediamo la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico.

PRESIDENTE. Invito il senatore Segretario a verificare se la richiesta di votazione con scrutinio
simultaneo, avanzata dalla senatrice Incostante, risulta appoggiata dal prescritto numero di
senatori, mediante procedimento elettronico.

(La richiesta risulta appoggiata).

Votazione nominale con scrutinio simultaneo
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PRESIDENTE. Indico pertanto la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico, dell'emendamento 3.Tab.C.42, presentato dal senatore Ceccanti e da altri
senatori.

Dichiaro aperta la votazione.
(Segue la votazione).
Il Senato non approva. (v. Allegato B).

Ripresa della discussione del disegno di legge n. 1790
PRESIDENTE.Passiamo alla votazione dell'emendamento 3.Tab.C.43.

INCOSTANTE (PD). Chiediamo la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico.

PRESIDENTE. Invito il senatore Segretario a verificare se la richiesta di votazione con scrutinio
simultaneo, avanzata dalla senatrice Incostante, risulta appoggiata dal prescritto numero di
senatori, mediante procedimento elettronico.

(La richiesta risulta appoggiata).
Votazione nominale con scrutinio simultaneo

PRESIDENTE. Indico pertanto la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico, dell'emendamento 3.Tab.C.43, presentato dalla senatrice Serafini Anna
Maria e da altri senatori.

Dichiaro aperta la votazione.
(Segue la votazione).
Il Senato non approva. (v. Allegato B).

Ripresa della discussione del disegno di legge n. 1790
PRESIDENTE.Passiamo alla votazione dell'emendamento 3.Tab.C.44.

INCOSTANTE (PD). Chiediamo la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico.

PRESIDENTE. Invito il senatore Segretario a verificare se la richiesta di votazione con scrutinio
simultaneo, avanzata dalla senatrice Incostante, risulta appoggiata dal prescritto numero di
senatori, mediante procedimento elettronico.

(La richiesta risulta appoggiata).
Votazione nominale con scrutinio simultaneo

PRESIDENTE. Indico pertanto la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico, dell'emendamento 3.Tab.C.44, presentato dal senatore Cosentino e da
altri senatori.

Dichiaro aperta la votazione.
(Segue la votazione).
Il Senato non approva. (v. Allegato B).
Ripresa della discussione del disegno di legge n. 1790

PRESIDENTE.Passiamo alla votazione dell'emendamento 3.Tab.C.45.

INCOSTANTE (PD). Chiediamo la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico.
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PRESIDENTE. Invito il senatore Segretario a verificare se la richiesta di votazione con scrutinio
simultaneo, avanzata dalla senatrice Incostante, risulta appoggiata dal prescritto numero di
senatori, mediante procedimento elettronico.

(La richiesta risulta appoggiata).
Votazione nominale con scrutinio simultaneo

PRESIDENTE. Indico pertanto la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico, dell'emendamento 3.Tab.C.45, presentato dal senatore Ceruti e da altri
senatori.

Dichiaro aperta la votazione.
(Segue la votazione).
Il Senato non approva. (v. Allegato B).

Ripresa della discussione del disegno di legge n. 1790
PRESIDENTE. Passiamo alla votazione dell'emendamento 3.Tab.C.46.
D'ALIA (UDC-SVP-Aut). Domando di parlare per dichiarazione di voto.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

D'ALIA (UDC-SVP-Aut). Signor Presidente, in attesa che il relatore, la maggioranza e il Governo
trovino un po' di soldi per le forze dell'ordine, noi chiediamo che almeno per il Fondo scorta del
personale della Polizia di Stato si riescano a trovare 30 milioni di euro, che credo non siano una
cifra eccessiva e che rappresenterebbero un piccolissimo passo avanti e un atto di buona volonta.

Chiedo inoltre la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante procedimento elettronico,
dell’emendamento in esame.

PRESIDENTE. Invito quindi il senatore Segretario a verificare se la richiesta di votazione con
scrutinio simultaneo, avanzata dal senatore D'Alia, risulta appoggiata dal prescritto numero di
senatori, mediante procedimento elettronico.

(La richiesta risulta appoggiata).
Votazione nominale con scrutinio simultaneo

PRESIDENTE. Indico pertanto la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico, dell'emendamento 3.Tab.C.46, presentato dal senatore D'Alia.

Dichiaro aperta la votazione.

(Segue la votazione).

Il Senato non approva. (v. Allegato B).

Ripresa della discussione del disegno di legge n. 1790
PRESIDENTE. Passiamo alla votazione dell'emendamento 3.Tab.C.47.
ADAMO (PD). Domando di parlare per dichiarazione di voto.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

ADAMO (PD). Signor Presidente, intervengo molto brevemente per chiedere all'Aula di votare
questo emendamento, teso a ripristinare il Fondo per le pari opportunita, che ha cominciato ad
essere decurtato con il decreto-legge 25 giugno 2008, n. 112, e che subisce un ulteriore taglio con
la manovrina di quest'anno.

Non credo valga la pena di ricordare ai colleghi che da questo punto di vista I'ltalia € purtroppo in
un punto molto basso della graduatoria europea, quanto piuttosto confutare quella che é stata una
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spiegazione: si dice infatti che non serve avere i fondi appostati alle pari opportunita a disposizione
del Ministro per le pari opportunita e degli organi di parita, perché la politica di parita é trasversale.
Questo € vero in teoria, pero nella pratica sappiamo che tutta una serie di azioni vanno anche
supportate con delle risorse. La politica di parita prevede di fare delle azioni positive a favore delle
categorie (o dei generi, come in questo caso) discriminate, in sofferenza su alcune situazioni, in
particolare nel lavoro. E inutile l'importante lavoro che abbiamo fatto di recepimento di una
direttiva europea su questo tema, se poi non lo accompagniamo con la previsione di neanche un
euro per sviluppare delle azioni positive.

Non mi si dica neanche - mi rivolgo al Vice ministro - che siamo in un momento in cui non ci si puo
di occupare di queste cose e che quando sara passata la crisi ci occuperemo di pari opportunita.
Vale il discorso che abbiamo fatto sulla ricerca, l'universita, lI'innovazione e la banda larga: dipende
anche da come usciremo come sistema Paese da questa crisi. Se puntiamo davvero sul grande
capitale che abbiamo, mi riferisco al capitale umano, in termini di parita, garantendo la qualita del
lavoro femminile e la sua valorizzazione, puntiamo sul futuro del Paese; quindi, questa & anche una
norma anticrisi. (Applausi dal Gruppo PD).

INCOSTANTE (PD). Domando di parlare.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

INCOSTANTE (PD). Chiediamo la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico.

PRESIDENTE. Invito il senatore Segretario a verificare se la richiesta di votazione con scrutinio
simultaneo, avanzata dalla senatrice Incostante, risulta appoggiata dal prescritto numero di
senatori, mediante procedimento elettronico.

(La richiesta risulta appoggiata).
Votazione nominale con scrutinio simultaneo

PRESIDENTE. Indico pertanto la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico, dell'emendamento 3.Tab.C.47, presentato dalla senatrice Adamo e da
altri senatori.

Dichiaro aperta la votazione.
(Segue la votazione).
Il Senato non approva. (v. Allegato B).

Ripresa della discussione del disegno di legge n. 1790
PRESIDENTE. Passiamo alla votazione dell'emendamento 3.Tab.C.48.

GIAl (UDC-SVP-Aut). Chiediamo la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico.

PRESIDENTE. Invito il senatore Segretario a verificare se la richiesta di votazione con scrutinio
simultaneo, avanzata dalla senatrice Giai, risulta appoggiata dal prescritto numero di senatori,
mediante procedimento elettronico.

(La richiesta risulta appoggiata).
Votazione nominale con scrutinio simultaneo

PRESIDENTE. Indico pertanto la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico, dell'emendamento 3.Tab.C.48, presentato dal senatore D'Alia.

Dichiaro aperta la votazione.
(Segue la votazione).
Il Senato non approva. (v. Allegato B).
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Ripresa della discussione del disegno di legge n. 1790
PRESIDENTE. Passiamo alla votazione dell'emendamento 3.Tab.C.49.

PINZGER (UDC-SVP-Aut). Chiediamo la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico.

PRESIDENTE. Invito il senatore Segretario a verificare se la richiesta di votazione con scrutinio
simultaneo, avanzata dal senatore Pinzger, risulta appoggiata dal prescritto numero di senatori,
mediante procedimento elettronico.

(La richiesta risulta appoggiata).
Votazione nominale con scrutinio simultaneo

PRESIDENTE. Indico pertanto la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico, dell'emendamento 3.Tab.C.49, presentato dal senatore D'Alia.

Dichiaro aperta la votazione.
(Segue la votazione).
Il Senato non approva. (v. Allegato B).

Ripresa della discussione del disegno di legge n. 1790
PRESIDENTE. Passiamo alla votazione dell'emendamento 3.Tab.C.50.

INCOSTANTE (PD). Chiediamo la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico.

PRESIDENTE. Invito il senatore Segretario a verificare se la richiesta di votazione con scrutinio
simultaneo, avanzata dalla senatrice Incostante, risulta appoggiata dal prescritto numero di
senatori, mediante procedimento elettronico.

(La richiesta risulta appoggiata).
Votazione nominale con scrutinio simultaneo

PRESIDENTE. Indico pertanto la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico, dell'emendamento 3.Tab.C.50, presentato dalla senatrice Serafini Anna
Maria e da altri senatori.

Dichiaro aperta la votazione.
(Segue la votazione).
Il Senato non approva. (v. Allegato B).

Ripresa della discussione del disegno di legge n. 1790
PRESIDENTE. Passiamo alla votazione dell'emendamento 3.Tab.C.51.

INCOSTANTE (PD). Chiediamo la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico.

PRESIDENTE. Invito il senatore Segretario a verificare se la richiesta di votazione con scrutinio
simultaneo, avanzata dalla senatrice Incostante, risulta appoggiata dal prescritto numero di
senatori, mediante procedimento elettronico.

(La richiesta risulta appoggiata).
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Votazione nominale con scrutinio simultaneo

PRESIDENTE. Indico pertanto la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico, dell'emendamento 3.Tab.C.51, presentato dalla senatrice Franco Vittoria
e da altri senatori.

Dichiaro aperta la votazione.
(Segue la votazione).
Il Senato non approva. (v. Allegato B).

Ripresa della discussione del disegno di legge n. 1790
PRESIDENTE. Passiamo alla votazione dell'emendamento 3.Tab.C.52.
MARCUCCI (PD). Domando di parlare per dichiarazione di voto.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

MARCUCCI (PD). Signor Presidente, intervengo per fare un appello. Credo che I'emendamento
3.Tab.C.52 sia l'ultimo che reintegra, seppur molto parzialmente, i fondi per il Ministero per i beni e
le attivita culturali. Chiedo a tutta I'Aula, ai colleghi di maggioranza e a quelli della 7% Commissione,
che spesso si sono battuti con noi per ripristinare questi fondi, di dare un segnale e di affidare
ulteriori 15 milioni di euro al ministro Bondi e quindi al nostro patrimonio culturale. (Applausi dal
Gruppo PD).

INCOSTANTE (PD). Domando di parlare.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

INCOSTANTE (PD). Chiediamo la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico.

PRESIDENTE. Invito il senatore Segretario a verificare se la richiesta di votazione con scrutinio
simultaneo, avanzata dalla senatrice Incostante, risulta appoggiata dal prescritto numero di
senatori, mediante procedimento elettronico.

(La richiesta risulta appoggiata).
Votazione nominale con scrutinio simultaneo

PRESIDENTE. Indico pertanto la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico, dell'emendamento 3.Tab.C.52, presentato dal senatore Marcucci e da
altri senatori.

Dichiaro aperta la votazione.
(Segue la votazione).
Il Senato non approva. (v. Allegato B).

Ripresa della discussione del disegno di legge n. 1790

PRESIDENTE. Metto ai voti I'emendamento 3.Tab.C.53, presentato dal senatore Casson da altri
senatori.

Non & approvato.

Metto ai voti 'emendamento 3.Tab.C.54, presentato dalla senatrice Bianchi e da altri senatori.
Non & approvato.

Metto ai voti I'emendamento 3.Tab.C.55, presentato dal senatore Ceruti e da altri senatori.
Non €& approvato.

Passiamo alla votazione dell'emendamento 3.Tab.C.56.
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INCOSTANTE (PD). Chiediamo la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico.

PRESIDENTE. Invito il senatore Segretario a verificare se la richiesta di votazione con scrutinio
simultaneo, avanzata dalla senatrice Incostante, risulta appoggiata dal prescritto numero di
senatori, mediante procedimento elettronico.

(La richiesta risulta appoggiata).
Votazione nominale con scrutinio simultaneo

PRESIDENTE. Indico pertanto la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico, dell'emendamento 3.Tab.C.56, presentato dalla senatrice Bastico e da
altri senatori.

Dichiaro aperta la votazione.
(Segue la votazione).
Il Senato non approva. (v. Allegato B).

Ripresa della discussione del disegno di legge n. 1790

PRESIDENTE. Metto ai voti I'emendamento 3.Tab.C.57, presentato dal senatore Rusconi e da altri
senatori.

Non & approvato.
Passiamo alla votazione dell'emendamento 3.Tab.C.58.

GIAl (UDC-SVP-Aut). Chiediamo la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico.

PRESIDENTE. Invito il senatore Segretario a verificare se la richiesta di votazione con scrutinio
simultaneo, avanzata dalla senatrice Giai, risulta appoggiata dal prescritto numero di senatori,
mediante procedimento elettronico.

(La richiesta risulta appoggiata).
Votazione nominale con scrutinio simultaneo

PRESIDENTE. Indico pertanto la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico, dell'emendamento 3.Tab.C.58, presentato dal senatore D'Alia.

Dichiaro aperta la votazione.
(Segue la votazione).
Il Senato non approva. (v. Allegato B).

Ripresa della discussione del disegno di legge n. 1790
PRESIDENTE. Passiamo alla votazione dell'emendamento 3.Tab.C.100.
MORANDO (PD). Domando di parlare per dichiarazione di voto.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

MORANDO (PD). Signor Presidente, vorrei manifestare la mia sorpresa per il fatto che né il relatore
né il rappresentante del Governo abbiano ritenuto di fare qualche osservazione a proposito
dell'emendamento 3.Tab.C.100. Lo dico non ritualmente, ma perché in Commissione, quando ne
discutemmo, si disse che per I'Aula, magari non per la cifra che qui € indicata, maggioranza e
Governo condividevano con noi l'esigenza di un intervento a favore delle dotazioni finanziarie
dell'ISTAT.

Signor Presidente, si tratta di una questione tutt'altro che secondaria. La qualita della decisione
politica, in materia di politica economica ma anche in materia di politiche sociali, dipende
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moltissimo dalla qualita delle informazioni circa la realta del Paese di cui il decisore politico dispone.
Da questo punto di vista, nel corso dell'audizione sulla legge finanziaria e sulla legge di bilancio, il
nuovo presidente dell'lSTAT Giovannini (una personalita di grande prestigio che, con il consenso di
tutte le parti, & stata chiamata a dirigere I'lSTAT negli anni prossimi), ci ha detto di fare attenzione
perché loro fanno uno sforzo per migliorare la qualita delle informazioni che forniscono al Paese,
quindi in primo luogo al Parlamento, ma sono in una situazione nella quale, lungi dal poter
migliorare, difendono con fatica il lavoro che gia stanno facendo, proprio perché non hanno risorse.

Pertanto mi augurerei un ripensamento da parte del relatore e da parte del Governo
sull'emendamento in esame. Ripeto, si potrebbe discutere della ricalibratura della cifra, pero certo
far passare anche questo momento senza un intervento di rafforzamento dell'lSTAT credo che
sarebbe un'ennesima occasione persa per migliorare paradossalmente la qualita del lavoro non solo
dell'ISTAT, ma anche nostro, cioé dei decisori politici. (Applausi dal Gruppo PD).

LUSI (PD). Domando di parlare.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

LUSI (PD). Chiediamo la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante procedimento
elettronico.

PRESIDENTE. Invito il senatore Segretario a verificare se la richiesta di votazione con scrutinio
simultaneo, avanzata dal senatore Lusi, risulta appoggiata dal prescritto numero di senatori,
mediante procedimento elettronico.

(La richiesta risulta appoggiata).
Votazione nominale con scrutinio simultaneo

PRESIDENTE. Indico pertanto la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico, dell'emendamento 3.Tab.C.100, presentato dai senatori Lusi e Morando.
Dichiaro aperta la votazione.

(Segue la votazione).

Il Senato non approva. (v. Allegato B).

Ripresa della discussione del disegno di legge n. 1790
PRESIDENTE. Passiamo alla votazione dell'emendamento 3.Tab.C.59.

PARDI (1dV). Chiediamo la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante procedimento
elettronico.

PRESIDENTE. Invito il senatore Segretario a verificare se la richiesta di votazione con scrutinio
simultaneo, avanzata dal senatore Pardi, risulta appoggiata dal prescritto numero di senatori,
mediante procedimento elettronico.

(La richiesta risulta appoggiata).
Votazione nominale con scrutinio simultaneo

PRESIDENTE. Indico pertanto la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico, dell'emendamento 3.Tab.C.59, presentato dal senatore Li Gotti e da altri
senatori.

Dichiaro aperta la votazione.
(Segue la votazione).
Il Senato non approva. (v. Allegato B).
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Ripresa della discussione del disegno di legge n. 1790
PRESIDENTE. Passiamo alla votazione dell'emendamento 3.Tab.C.62.
PARDI (1dV). Domando di parlare per dichiarazione di voto.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

PARDI (IdV). Signor Presidente, I'emendamento3.Tab.C.62 €& I'unico residuo di un gruppo di
emendamenti che cercavano di restaurare un finanziamento dignitoso per l'istruzione e l'universita;
gli altri sono stati falcidiati per motivi di preclusione da votazioni precedenti. L'emendamento in
esame cerca di restaurare i fondi per gli alloggi e le residenze per studenti universitari, ma esso ci
si presenta come un promemoria sul fatto che tutta questa operazione finanziaria, a partire dal
decreto-legge n. 112, ha rappresentato un attacco sostanziale, determinato e privo di ripensamenti
all'importanza dell'istruzione, della trasmissione della cultura, della trasmissione della conoscenza e
del peso fondamentale della ricerca nella nostra societa.

Siamo costretti a prendere atto che siamo di fronte ad una maggioranza e a un Governo che
alimentano con una certa facilita una campagna di stampa che tende a presentare le operazioni
sulla scuola e l'universita come operazioni di riformismo mentre in realta la legge dei numeri ci dice
chiaro e tondo che tale operazione €& priva di efficacia, & propagandistica e nega quel minimo
necessario di risorse alla trasmissione della conoscenza e al rafforzamento della ricerca in misura
tale da potersi temere che la situazione sia irrimediabile. Siamo sull'orlo di un passaggio
fondamentale dell'universita per cui se lo si guarda con occhi limpidi siamo costretti ad ammettere
che perfino la pura trasmissione del sapere da una generazione all'altra all'interno dell'universita e
messa in dubbio. Non ci riusciranno i cosiddetti tentativi efficientistici perché poggiano su uno
spirito che ha poco a che fare con la trasmissione della conoscenza. Faccio riferimento alla
privatizzazione incipiente all'interno dei consigli di amministrazione o ai criteri, per quanto si possa
agire su questo argomento, di selezione del personale docente. Sono argomenti che non ci
convincono.

Siamo in una situazione di grave crisi di un nucleo fondamentale della riproduzione della societa e
provvedimenti del genere non fanno altro che rendere piu difficile la collocazione dell'ltalia su un
piano serio della cultura e della ricerca.

GIAMBRONE (IdV). Chiediamo la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico.

PRESIDENTE. Invito il senatore Segretario a verificare se la richiesta di votazione con scrutinio
simultaneo, avanzata dal senatore Giambrone, risulta appoggiata dal prescritto numero di senatori,
mediante procedimento elettronico.

(La richiesta risulta appoggiata).
Votazione nominale con scrutinio simultaneo

PRESIDENTE. Indico pertanto la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico, dell'emendamento 3.Tab.C.62, presentato dal senatore Mascitelli e da
altri senatori.

Dichiaro aperta la votazione.
(Segue la votazione).
Il Senato non approva. (v. Allegato B).

Ripresa della discussione del disegno di legge n. 1790

PRESIDENTE. Do lettura dell'ulteriore parere della 5 Commissione permanente sugli emendamenti
al disegno di legge in esame: «La Commissione programmazione, bilancio, esaminato
I'emendamento 3.1000 relativo al disegno di legge in titolo, esprime, per quanto di propria
competenza, parere non ostativo».

Passiamo alla votazione dell'emendamento 3.Tab.C.1000.
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INCOSTANTE (PD). Chiediamo la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico.

PRESIDENTE. Invito il senatore Segretario a verificare se la richiesta di votazione con scrutinio
simultaneo, avanzata dalla senatrice Incostante, risulta appoggiata dal prescritto numero di
senatori, mediante procedimento elettronico.

(La richiesta risulta appoggiata).
Votazione nominale con scrutinio simultaneo

PRESIDENTE. Indico pertanto la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico, dell'emendamento 3.Tab.C.1000, presentato dal senatore Mercatali e da
altri senatori.

Dichiaro aperta la votazione.

(Segue la votazione).

Il Senato non approva. (v. Allegato B).

Ripresa della discussione del disegno di legge n. 1790

PRESIDENTE. Sull'emendamento 3.Tab.D.63 (testo 2) era stato formulato un invito al ritiro.
Senatrice Bonfrisco, accoglie tale invito?

BONFRISCO (PdL). Si, signor Presidente, lo ritiro.

PRESIDENTE. Sugli emendamenti 3.Tab.D.64, 3.Tab.D.65, 3.Tab.D.66 e 3.Tab.D.67 era stato
formulato un invito al ritiro. Senatore Alicata, accoglie I'invito?

ALICATA (PdL). Si, signor Presidente.

PRESIDENTE. Passiamo alla votazione dell'emendamento 3.Tab.F.68.
MASCITELLI (IdV). Domando di parlare per dichiarazione di voto.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

MASCITELLI (IdV). Signor Presidente, intervengo brevemente in sede di dichiarazione di voto per
rivolgere all'Aula un appello a considerare questo emendamento con maggiore attenzione.

In questo caso non si tratta di essere ripetitivi sulla questione Abruzzo, anche perché é stato lo
stesso Governo nazionale a sostenere che si tratta di una questione di rilevanza nazionale, oppure
di superare quella politica rigorista che punta alla necessita del controllo del debito o del deficit. Si
tratta semplicemente di creare le condizioni per una pronta attivazione della ricostruzione pesante
nel capoluogo di regione e nei comuni del cratere sismico attraverso un'operazione che anticipi
all'anno 2010 le somme previste anche per gli anni successivi, vale a dire per il 2011 e per il 2012.
Pertanto, data la necessita di intervenire nel corso del prossimo anno in tempi incisivi, ma
ragionevolmente brevi, I'emendamento 3.Tab.F.68 non fa altro che anticipare al prossimo anno un
intervento volto ad assicurare la disponibilita delle necessarie risorse, anche alla luce delle grida
d'allarme che provengono dal territorio. Non ultima, quella del Sindaco del capoluogo di Regione,
che ha paventato il rischio di un grave dissesto finanziario del proprio Comune, anche alla luce di
oltre 36 milioni di euro che mancano alle casse e alle disponibilita del Comune dell'Aquila.

Signor Presidente, rivolgo pertanto un appello alla sensibilita dell'Aula.

Mi consenta inoltre di sottolineare che - lo faccio senza alcuno spirito polemico - francamente non
abbiamo compreso i criteri in base ai quali il relatore ha proposto I'accantonamento di alcuni
emendamenti. Si verifica infatti una situazione paradossale, in cui gli emendamenti che prevedono
una contromanovra finanziaria, come quello presentato dal presidente Baldassarri, sono stati
accantonati, nonostante le buone dichiarazioni del vice ministro Vegas: emendamenti presentati da
componenti della maggioranza, che controribaltano totalmente la manovra finanziaria in atto, sono
stati accantonati, mentre su emendamenti a costo zero viene aprioristicamente espresso parere
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contrario. Chiediamo quindi una maggiore sensibilita all'Aula e la votazione nominale con scrutinio
simultaneo, mediante procedimento elettronico.

LEGNINI (PD). Domando di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

LEGNINI (PD). Presidente, chiedo che venga aggiunta la mia firma all'emendamento 3.Tab.F.68.
LUSI (PD). Domando di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

LUSI (PD). Signor Presidente, chiedo di aggiungere anche la mia firma.

CARLINO (1dV). Domando di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

CARLINO (1dV). Vorrei che venisse aggiunta anche la mia firma al suddetto emendamento.

PRESIDENTE. La Presidenza ne prende atto.

Invito il senatore Segretario a verificare se la richiesta di votazione con scrutinio simultaneo,
avanzata dal senatore Mascitelli, risulta appoggiata dal prescritto numero di senatori, mediante
procedimento elettronico.

(La richiesta risulta appoggiata).
Votazione nominale con scrutinio simultaneo

PRESIDENTE. Indico pertanto la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico, dell'emendamento 3.Tab.F.68, presentato dal senatore Mascitelli e da
altri senatori.

Dichiaro aperta la votazione.
(Segue la votazione).
Il Senato non approva. (v. Allegato B).

Ripresa della discussione del disegno di legge n. 1790
PRESIDENTE. Passiamo alla votazione dell'emendamento 3.69.
CARLINO (1dV). Domando di parlare per dichiarazione di voto.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

CARLINO (IdV). Signor Presidente, la mia dichiarazione di voto riguarda gli emendamenti 3.69,
3.72 e 3.73, tutti attinenti al comma 7 ed aventi lo stesso oggetto. Con tali emendamenti
intendiamo chiedere al Governo che le maggiori entrate derivanti dallo scudo fiscale siano
prioritariamente dedicate al Fondo per l'occupazione. Si tratta di una misura che intende dare
un'esatta destinazione alle entrate attese dallo scudo fiscale, impegnando in tal modo il Governo,
che avrebbe dovuto farlo con la presente finanziaria senza rimandare al futuro, alla definizione di
una manovra reale per il sostegno dell'economia e, soprattutto, all'adozione di interventi quali lo
stanziamento di adeguate risorse per i rinnovi contrattuali di tanti lavoratori.

Sappiamo bene che tante famiglie non solo non arrivano piu alla terza settimana, ma neanche alla
seconda, considerati gli alti costi per sostenere dignitosamente una famiglia.

Auspicando un voto favorevole sugli emendamenti in questione, ne chiediamo la votazione
nominale con scrutinio simultaneo, mediante procedimento elettronico.
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PRESIDENTE. Invito il senatore Segretario a verificare se la richiesta di votazione con scrutinio
simultaneo, avanzata dalla senatrice Carlino, risulta appoggiata dal prescritto numero di senatori,
mediante procedimento elettronico.

(La richiesta risulta appoggiata).
Votazione nominale con scrutinio simultaneo

PRESIDENTE. Indico pertanto la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico, dell'emendamento 3.69, presentato dal senatore Mascitelli e da altri
senatori.

Dichiaro aperta la votazione.
(Segue la votazione).
Il Senato non approva. (v. Allegato B).

Ripresa della discussione del disegno di legge n. 1790

PRESIDENTE. Senatore Pistorio, sull'emendamento 3.71 & stata avanzata una richiesta di ritiro, la
accoglie?

PISTORIO (Misto-MPA-AS). Signor Presidente, avrei voluto chiedere al Governo, in un clima di
collaborazione, di concordare una trasformazione in ordine del giorno di tale emendamento. In ogni
caso, non intendo ritirare I'emendamento. (Commenti dal Gruppo PdL).

PRESIDENTE. Senatore Pistorio, da parte del relatore e del Governo era stato precisato che su tali
emendamenti, in caso di mancato ritiro, il parere sarebbe stato contrario.

Metto pertanto ai voti I'emendamento 3.71, presentato dal senatore Pistorio e da altri senatori.

Non €& approvato.

Passiamo alla votazione della prima parte dell'emendamento 3.72.

GIAMBRONE (IdV). Chiediamo la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico.

PRESIDENTE. Invito il senatore Segretario a verificare se la richiesta di votazione con scrutinio
simultaneo, avanzata dal senatore Giambrone, risulta appoggiata dal prescritto numero di senatori,
mediante procedimento elettronico.

(La richiesta risulta appoggiata).
Votazione nominale con scrutinio simultaneo

PRESIDENTE. Indico pertanto la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico, della prima parte dell'emendamento 3.72, presentato dal senatore
Mascitelli e da altri senatori, fino alle parole «n. 236».

Dichiaro aperta la votazione.
(Segue la votazione).
Il Senato non approva. (v. Allegato B).

Ripresa della discussione del disegno di legge n. 1790

PRESIDENTE. Risultano pertanto preclusi la restante parte delllemendamento 3.72 e
I'emendamento 3.73.

Passiamo all'emendamento 3.74 su cui € stato formulato un invito al ritiro. Chiedo al senatore
Pistorio se intende ritirare il suo emendamento.

PISTORIO (Misto-MPA-AS). Assolutamente no, perché questo € un problema che abbiamo
sottoposto al Governo nel momento in cui fu varato un provvedimento di sua competenza e ci fu
assicurato in quella sede che sarebbero seguiti interventi atti a compensare ed evitare condizioni di
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drammatizzazione, sul piano della ricaduta sociale, di quel tipo di iniziativa. Avendo mancato il
Governo a quell'impegno, attraverso lI'emendamento 3.74 chiediamo che si faccia carico della
soluzione del problema.

Il Governo si rifiuta ad accogliere I'emendamento, ma io insisto per la sua votazione.
PRESIDENTE. Passiamo dunque alla votazione dell'emendamento 3.74.

D'ALIA (UDC-SVP-Aut). Chiediamo la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico.

PRESIDENTE. Invito il senatore Segretario a verificare se la richiesta di votazione con scrutinio
simultaneo, avanzata dal senatore D'Alia, risulta appoggiata dal prescritto numero di senatori,
mediante procedimento elettronico.

(La richiesta risulta appoggiata).

Votazione nominale con scrutinio simultaneo

PRESIDENTE. Indico pertanto la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico, dell'emendamento 3.74, presentato dal senatore Pistorio e da altri
senatori.

Dichiaro aperta la votazione.
(Segue la votazione).
Il Senato non approva. (v. Allegato B).

Ripresa della discussione del disegno di legge n. 1790

PRESIDENTE. Passiamo all'emendamento 3.1000, presentato dal Governo, sul quale invito il
relatore ad esprimersi.

SAIA, relatore. 1l parere sull'emendamento 3.1000 é favorevole.
GIAMBRONE (1dV). Domando di parlare.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

GIAMBRONE (IdV). Signor Presidente, non abbiamo visionato il testo di questo emendamento.
Chiediamo di poterlo esaminare prima di votarlo.

LEGNINI (PD). Anche noi non abbiamo avuto il testo.

PRESIDENTE. Mi dicono gli Uffici che tutti Gruppi hanno ricevuto questo emendamento. Posso darne
lettura, anche se € un emendamento puramente tecnico.

GIAMBRONE (I1dV). Vorremmo conoscerne il testo, Presidente.

PRESIDENTE. Do lettura dell'emendamento 3.1000:
«All'articolo 3, dopo il comma 7, aggiungere il seguente:

7.bis "La copertura della presente legge per le nuove o maggiori spese correnti, per le riduzioni di
entrata e per le nuove finalizzazioni nette da iscrivere nel fondo speciale di parte corrente &
assicurata, ai sensi dell'articolo 11, comma 5, della legge 5 agosto 1978, n. 468, e successive
modificazioni, secondo il prospetto allegato."».

LEGNINI (PD). Qual ¢ il prospetto?
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PRESIDENTE. Quello che é allegato alla legge, ovviamente. Ricordo che la 52 Commissione ha
espresso sull'emendamento 3.1000 parere non ostativo.

Metto ai voti I'emendamento 3.1000, presentato dal Governo.
E approvato.

Ricordo che gli ordini del giorno G3.105, G3.106, G3.107, G3.108, G3.109 e G3.110, nonché gli
emendamenti 3.0.2 (testo corretto), 3.0.3 (testo corretto), 3.0.4 (testo corretto) 3.0.5 e 3.0.6
(testo corretto) sono stati accantonati.

Passiamo alla votazione dell'emendamento 3.0.750.

INCOSTANTE (PD). Chiediamo la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico.

PRESIDENTE. Invito il senatore Segretario a verificare se la richiesta di votazione con scrutinio
simultaneo, avanzata dalla senatrice Incostante, risulta appoggiata dal prescritto numero di
senatori, mediante procedimento elettronico.

(La richiesta risulta appoggiata).

Votazione nominale con scrutinio simultaneo

PRESIDENTE. Indico pertanto la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico, dell'emendamento 3.0.750, presentato dal senatore Barbolini e da altri
senatori.

Dichiaro aperta la votazione.
(Segue la votazione).
Il Senato non approva. (v. Allegato B).

Ripresa della discussione del disegno di legge n. 1790

PRESIDENTE. Sull'emendamento 3.0.751 c'é stato un invito al ritiro da parte del Governo: lo
accoglie, senatore Costa?

COSTA (PdL). Ritiro I'emendamento 3.0.751.
PRESIDENTE. Passiamo alla votazione della prima parte dell'emendamento 3.0.752.

INCOSTANTE (PD). Chiediamo la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico.

PRESIDENTE. Invito il senatore Segretario a verificare se la richiesta di votazione con scrutinio
simultaneo, avanzata dalla senatrice Incostante, risulta appoggiata dal prescritto numero di
senatori, mediante procedimento elettronico.

(La richiesta risulta appoggiata).
Votazione nominale con scrutinio simultaneo

PRESIDENTE. Indico pertanto la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico, della prima parte dell’'emendamento 3.0.752, presentato dal senatore
Barbolini e da altri senatori, fino alle parole «ed euro 1.900».

Dichiaro aperta la votazione.
(Segue la votazione).
Il Senato non approva. (v. Allegato B).
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Ripresa della discussione del disegno di legge n. 1790

PRESIDENTE. Risultano pertanto preclusi la restante parte dell'emendamento 3.0.752 e
I'emendamento 3.0.753.

Passiamo alla votazione dell'emendamento 3.0.801.
BARBOLINI (PD). Domando di parlare per dichiarazione di voto.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

BARBOLINI (PD). Signor Presidente, & certo che la fase attuale della crisi & segnata
drammaticamente dalla disoccupazione crescente, a cui si aggiunge la situazione davvero molto
grave per tante famiglie conseguente ad anni di perdita di potere d'acquisto di salari e pensioni;
una situazione che ha riflessi spesso drammatici sulla vita delle persone, come sappiamo bene, ma
anche sull'economia generale, perché i consumi sono i due terzi del PIL: siamo ad un calo dei
consumi pro capite di circa il 10 per cento, un dato rilevantissimo che é incredibile - ed io penso
anche inaccettabile - non si cerchi di contenere e di contrastare con questa manovra finanziaria.

Da questi elementi dovrebbe conseguire una priorita assoluta del tema lavoro e famiglia, con
defiscalizzazioni per salari e pensioni, sostegno all'occupazione piu debole ed a rischio e aiuti
concreti alle famiglie per sostenere figli ed anziani. Questo emendamento, che noi ovviamente
voteremo con convinzione, interviene certo anche parzialmente, ma con misure importanti in
queste direzioni, prevedendo per prima cosa di aumentare la soglia di reddito al di sotto della quale
i familiari sono considerati a carico che, come ricordavano altri interventi precedentemente, € ferma
a piu di 15 anni fa; di incrementare le detrazioni per i redditi fino a 55.000 euro, rispettando
ovviamente i criteri di progressivita come fissati delle norme, riconoscendo un credito di ammontare
pari alla quota di detrazione per quei soggetti che sono fiscalmente incapienti; ancora, di
aumentare la soglia degli importi deducibili per i mutui prima casa; infine, di prevedere forme di
detrazione aggiuntiva per le donne lavoratrici per sostenerne ed incentivarne l'occupazione e
aiutare cosi a conciliare la complessita dei diversi carichi di lavoro che pesano sulle donne. E una
misura - ci tengo a sottolinearlo - che interessa circa 4 milioni di donne lavoratrici, in un momento
in cui le difficolta generali potrebbero pesare negativamente sulla tenuta di questo dato che anzi
sarebbe interesse del Paese rafforzare ed ampliare.

Ho sentito le dichiarazioni del relatore Saia, che in questo momento non vedo, imbarazzate e
rassegnate nel dare il parere sugli emendamenti. Un po’ lo capisco, anche se non condivido. Il vice
ministro Vegas dice, per raffreddare in qualche modo gli entusiasmi sugli interventi sull'IRAP, che
bisogna tenere conto anche delle esigenze dei redditi da lavoro e delle famiglie. Tutto vero; il
risultato, pero, € che piove su molti, e su qualcuno grandina, e non succede mai niente.

Vorrei concludere il mio intervento richiamando un punto che € stato gia ampiamente argomentato
e non posso farlo ora in dettaglio: le nostre proposte hanno tutte profili di copertura seri ed
affidabili. Quindi I'obiezione sulle scarse risorse non tiene: € un problema di priorita e di scelte, e
quindi di una chiara responsabilita politica - se non sara approvato questo emendamento - di
questo Governo e della sua maggioranza. (Applausi dal Gruppo PD).

INCOSTANTE (PD). Domando di parlare.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

INCOSTANTE (PD). Chiediamo la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico.

PRESIDENTE. Invito il senatore Segretario a verificare se la richiesta di votazione con scrutinio
simultaneo, avanzata dalla senatrice Incostante, risulta appoggiata dal prescritto numero di
senatori, mediante procedimento elettronico.

(La richiesta risulta appoggiata).
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Votazione nominale con scrutinio simultaneo

PRESIDENTE. Indico pertanto la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico, dell'emendamento 3.0.801, presentato dalla senatrice Finocchiaro e da
altri senatori.

Dichiaro aperta la votazione.

(Segue la votazione).

Il Senato non approva.

Ripresa della discussione del disegno di legge n. 1790

PRESIDENTE. L'emendamento 3.0.8 (testo corretto) € stato accantonato.
Passiamo all'emendamento 3.0.802.

D'ALIA (UDC-SVP-Aut). Domando di parlare per dichiarazione di voto.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

D'ALIA (UDC-SVP-Aut). Signor Presidente, credo che ci apprestiamo a chiudere velocemente questa
legge finanziaria, ma per la verita non so perché la stiamo facendo. Signor Vice ministro, € cosi: il
Ministro del tesoro ha detto, giustamente, che i conti vanno bene e siamo stati promossi in Europa,
ma la circostanza che i conti pubblici siano in regola - cosa di cui siamo felici, collega Quagliariello -
non equivale a dire che le famiglie italiane stiano bene.

Fino ad oggi ci siamo trovati di fronte ad un dibattito non sulla legge finanziaria, ma tutto interno
alla maggioranza: ebbene, se é funzionale a fare qualcosa di piu e di meglio per il Paese, in qualche
modo tendiamo ad assecondarlo (e mi riferisco, ad esempio, agli emendamenti che il vostro, il
nostro Presidente della Commissione finanze ha presentato). Va bene, ma domani chiudiamo la
legge finanziaria e ad oggi sulla sicurezza avete annunciato fondi, maxiemendamenti e risorse,
eppure non abbiamo visto ancora nulla; sull'lRAP avete annunciato prima un taglio di dimensioni
consistenti che riguardava le piccole e medie imprese, poi siete passati ad un'ipotesi di detrazione
delle perdite della base imponibile dell'IRAP, ma ad oggi non & pervenuto alcunché di concreto, se
non I'ennesimo annuncio; infine, sulla famiglia le chiacchiere - come dicono da queste parti - stanno
a zero. Non capisco quindi la ragione per la quale stiamo ancora qui a consumare questo rito:
approvatevi la finanziaria; forse alla Camera qualcosa cambiera, ma il tema di fondo & che cosi non
si va da nessuna parte, perché il Parlamento non ha piu alcuna funzione ed alcun ruolo.

Dico questo perché ritengo che obiettivamente valga la pena di fare una riflessione in piu su alcuni
emendamenti in sintonia con le parti di diverse proposte emendative che la maggioranza ha
accantonato - e lo dico al relatore, con rispetto, ma anche polemica - e anche su altri emendamenti
che tentano di introdurre correttivi in materia di politiche fiscali e in favore delle famiglie. Mi
riferisco in modo particolare all'lemendamento in esame, che non riguarda l'introduzione del
quoziente familiare - perché é evidente che non c'é la copertura finanziaria per farlo, ed € uno
strumento indispensabile che va introdotto progressivamente - ma prevede alcuni strumenti che
vanno nel senso di agevolare le famiglie numerose, con piu figli, monoreddito e cosi via.

Ora, non pretendo questo, perché € chiaro che il problema €& tutto interno all'equilibrio della
maggioranza e non riguarda la politica finanziaria ed economica di questo Paese; quindi, € tutta una
partita che fra stasera e domani giocate all'interno della maggioranza, incrociandola con altre
questioni che attengono al programma di Governo. Su temi centrali, perd, che riguardano la
famiglia italiana e sulla circostanza che in questo Paese un minore su sette vive al di sotto della
soglia di poverta, non vi consentiamo di tenere quest'atteggiamento, che obiettivamente & poco
rispettoso nei confronti non solo del Parlamento, ma certamente del Paese e di chi se la passa
veramente male. (Applausi dai Gruppi UDC-SVP-Aut, IdV, Misto e PD).

Su questo emendamento chiedo la votazione elettronica.

PRESIDENTE. Invito il senatore Segretario a verificare se la richiesta di votazione con scrutinio
simultaneo, avanzata dal senatore D'Alia, risulta appoggiata dal prescritto numero di senatori,
mediante procedimento elettronico.

(La richiesta risulta appoggiata).
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Votazione nominale con scrutinio simultaneo

PRESIDENTE. Indico pertanto la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico, dell'emendamento 3.0.802, presentato dal senatore D'Alia.

Dichiaro aperta la votazione.

(Segue la votazione).

Il Senato non approva.

Ripresa della discussione del disegno di legge n. 1790
PRESIDENTE. Passiamo alla votazione dell'emendamento 3.0.803.

D'ALIA (UDC-SVP-Aut). Chiediamo la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico.

PRESIDENTE. Invito il senatore Segretario a verificare se la richiesta di votazione con scrutinio
simultaneo, avanzata dal senatore D'Alia, risulta appoggiata dal prescritto numero di senatori,
mediante procedimento elettronico.

(La richiesta risulta appoggiata).
BAIO (PD). Domando di parlare per dichiarazione di voto.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

BAIO (PD). Signor Presidente, volevo aggiungere alcune osservazioni a quelle svolte dal collega
Barbolini e dal collega D'Alia. Non mi appello né alla maggioranza né al Governo né al relatore
perché mi sembrano appelli piuttosto ridicoli, diciamo cosi giusto per essere gentili e cordiali tra di
noi. Nel mio ragionamento, invece, voglio sottolineare che questa finanziaria non contiene nulla,
proprio nulla - quindi € una scelta della maggioranza e del Governo - a favore della famiglia.
Accanto al mondo imprenditoriale ed economico e alla sofferenza che oggi presenta, accanto alle
difficolta del mondo del lavoro, l'altro grande tema che resta scoperto nel panorama italiano &
quello della famiglia.

Ci sono diversi emendamenti in materia - io intervengo su questo - e quindi c'e la possibilita di
offrire anche diversi tipi di risposte. Si puo scegliere il quoziente familiare, che e la risposta piu
radicale e piu efficace ma che comporta maggiori oneri dal punto di vista finanziario; si puo
scegliere un quoziente familiare parziale, oppure si puo scegliere, ed & altrettanto efficace, una
politica di sostegno dei redditi e dei servizi. Quindi ci sono diverse ipotesi. Peccato che la
maggioranza, pur condividendo a parole molte per non dire tutte queste ipotesi, e pur avendo
conseguito i propri risultati elettorali anche grazie alle parole spese in merito, oggi che & chiamata a
fare una scelta sceglie di non scegliere.

Allora, signor Vice ministro, capisco dalla sua espressione che magari non € questo il momento di
rivolgerle una richiesta, perché lei potrebbe essere stanco o perché semplicemente non é il
momento di intervenire, ma lei non deve una risposta a me, senatrice Emanuela Baio, ma la deve
al Paese; la deve non solo alle famiglie che vivono in una condizione di oggettiva difficolta perché
hanno perso il posto di lavoro ma anche a quelle che, pur avendo ancora la possibilita di svolgere
un'attivita lavorativa, vivono comunque una situazione di sofferenza e soprattutto di paura.

Anche in quest'Aula, e non solo alla Camera, prima della conclusione della discussione della legge
finanziaria, chiediamo al Governo di dare una risposta al Paese in questo senso, anche perché puo
scegliere tra moltissime opzioni. Credo di aver posto la questione in modo civile e corretto. Le
osservazioni che ho e che abbiamo fatto in questa sede possono anche non essere condivisibili ma
credo che una risposta in questo senso debba essere data. (Applausi dai Gruppi PD e UDC-SVP-
Aut).
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Votazione nominale con scrutinio simultaneo

PRESIDENTE. Indico pertanto la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico, dell'lemendamento 3.0.803, presentato dal senatore D'Alia e da altri
senatori.

Dichiaro aperta la votazione.
(Segue la votazione).
Il Senato non approva. (v. Allegato B).

Ripresa della discussione del disegno di legge n. 1790
PRESIDENTE. Passiamo alla votazione dell'emendamento 3.0.804.

D'ALIA (UDC-SVP-Aut). Chiediamo la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico.

PRESIDENTE. Invito il senatore Segretario a verificare se la richiesta di votazione con scrutinio
simultaneo, avanzata dal senatore D'Alia, risulta appoggiata dal prescritto numero di senatori,
mediante procedimento elettronico.

(La richiesta risulta appoggiata).
Votazione nominale con scrutinio simultaneo

PRESIDENTE. Indico pertanto la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico, dell'emendamento 3.0.804, presentato dal senatore D'Alia e da altri
senatori.

Dichiaro aperta la votazione.
(Segue la votazione).
Il Senato non approva. (v. Allegato B).

Ripresa della discussione del disegno di legge n. 1790
MERCATALI (PD). Domando di parlare.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

MERCATALI (PD). Signor Presidente, volevo segnalare che il dispositivo elettronico non ha
funzionato, ma io ho votato a favore di quest'ultimo emendamento.

CARLINO (1dV). Domando di parlare.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

CARLINO (1dV). Anch'io, Presidente, vorrei segnalare che il dispositivo elettronico non ha funzionato
e che ho votato a favore dell'emendamento 3.0.804.

PRESIDENTE. Ne prendiamo atto.
Passiamo alla votazione dell'emendamento 3.0.805.

D'ALIA (UDC-SVP-Aut). Chiediamo la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico.

PRESIDENTE. Invito il senatore Segretario a verificare se la richiesta di votazione con scrutinio
simultaneo, avanzata dal senatore D'Alia, risulta appoggiata dal prescritto numero di senatori,
mediante procedimento elettronico.

(La richiesta risulta appoggiata).
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Votazione nominale con scrutinio simultaneo

PRESIDENTE. Indico pertanto la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico, dell'emendamento 3.0.805, presentato dal senatore D'Alia.

Dichiaro aperta la votazione.

(Segue la votazione).

Il Senato non approva. (v. Allegato B).

Ripresa della discussione del disegno di legge n. 1790

PRESIDENTE. Chiedo al senatore Pistorio se intende accettare l'invito a ritirare I'emendamento
3.0.806.

PISTORIO (Misto-MPA-AS). Signor Presidente, vorrei suggerire al Governo di modificare l'invito in
una richiesta di trasformazione in un ordine del giorno, per una ragione molto semplice: per come &
definito, I'emendamento non contiene una prescrizione dettagliata delle misure di intervento sul
carico fiscale delle famiglie, bensi un rinvio al Governo per predisporre, in tempi molto ravvicinati,
una normativa adeguata ad introdurre il criterio del quoziente familiare.

Avendo preso atto che vi € comunque un grande interesse del Parlamento intorno a questa materia,
che contiene in sé ragioni condivise, e in considerazione del fatto che il voto contrario della
maggioranza € legato ad esigenze di vincolo politico e non certo alla non condivisione della
proposta, credo che, com'eé accaduto per uno degli emendamenti sulla materia che ho gia
trasformato in ordine del giorno, anche come segnale di disponibilitd, piuttosto che incorrere in
un'altra bocciatura di una previsione normativa che non avrebbe esito, sarebbe auspicabile
I'accoglimento da parte del Governo di un ordine del giorno che ribadisca il valore politico di questo
indirizzo, anche in linea con le richieste fatte dai colleghi dell'opposizione.

E un atto di cortesia, non & altro. Lo sollecito. Ove non fosse accolta questa mia richiesta, insisterd
per la votazione dell'emendamento.

VEGAS, vice ministro dell'economia e delle finanze. Domando di parlare.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

VEGAS, vice ministro dell'economia e delle finanze. Vorrei rivolgermi al senatore Pistorio: gia il
Governo si e dichiarato disponibile ad accogliere un ordine del giorno in sostituzione del suo primo
emendamento, adesso intende presentarne un altro sulla stessa materia: mi sembra francamente
in contraddizione con il principio «ne bis in idem».

Quindi, rediga un unico ordine del giorno che poi sara sottoposto alla nostra valutazione, con una

predisposizione per l'accoglimento. Ma € inutile presentare tanti ordini del giorno sulla stessa
materia. (Applausi dal Gruppo PdL e del senatore Vallardi).

PRESIDENTE. Chiedo al senatore Pistorio se accetta la proposta del Governo.

PISTORIO (Misto-MPA-AS). Signor Presidente, questo emendamento conteneva una prescrizione
temporale piu rigorosa. Comunque, nell'ordine del giorno che predisporro individuerdo anche una
tempistica e spero che il Governo accetti una sfida su di essa.

PRESIDENTE.L'emendamento 3.0.806 & pertanto ritirato.
Passiamo alla votazione dell'emendamento 3.0.807.

PETERLINI (UDC-SVP-Aut). Domando di parlare per dichiarazione di voto.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

PETERLINI (UDC-SVP-Aut). Signor Presidente, avevamo presentato tutto un pacchetto di
emendamenti che puntavano soprattutto alla promozione della famiglia. Ce li siamo visti respingere
praticamente in toto.
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Vorrei sottolineare tale aspetto, ma vorrei anche cogliere I'occasione per confermare che
naturalmente siamo consci delle difficolta economiche in cui il Paese versa e delle difficolta di
cambiare in Aula le cifre gia predisposte. Non vorrei neanche essere troppo critico al riguardo,
perché ce ne rendiamo conto.

Cio nonostante vorremmo insistere sul fatto che I'ltalia cosi non pud andare avanti. Abbiamo un
tasso di natalita che continua a scendere, anzi si € un po' ripreso - I'ho gia sottolineato - solo grazie
agli immigrati. Siamo tra i Paesi piu poveri di bambini, proprio I'ltalia che una volta era il Paese dei
bambini, mentre gli altri Stati europei si sono ripresi. Per esempio, la Francia e i Paesi nordici, che
tradizionalmente avevano meno bambini dell'ltalia, hanno tassi di natalita piu alti, perché hanno
saputo gestire le politiche della famiglia.

L'ho sottolineato e lo sottolineo, perché dobbiamo puntare a rivalutare il nucleo fondamentale della
societa e dare alle famiglie, e ai nostri lavoratori, la possibilita di sopravvivere e di vivere.
Sappiamo benissimo che questa si basa anche sul lavoro delle donne, che perdo sono ostacolate dal
fatto di dover anche curare la famiglia, partorire i figli ed educarli. Tutti gli altri Stati europei
puntano su misure di promozione della compatibilita tra lavoro, educazione dei bambini e cura delle
persone anziane. In Italia siamo poverissimi e non abbiamo fatto niente. Abbiamo perdo un altro
motivo per puntare a tale obiettivo: I'ltalia con il suo tasso di natalita cosi basso rischia di mettere
in dubbio tutto il sistema pensionistico, sanitario e di cura, tutto il sistema che si basa sul contratto
di generazione. Ripeto, e non mi stanchero di farlo: sempre meno giovani dovranno sopportare il
peso di una popolazione anziana e in quiescenza sempre crescente.

Quale generazione dopo di noi sara disposta a pagare questo prezzo? Arriveremo, all'incirca nel
2025, ad una situazione in cui ogni giovane dovra portare sulle sue spalle due persone in
quiescenza. Il nostro Stato € completamente esposto a tale rischio.

Pertanto mi appello al Governo - e per questo ho preso la parola - affinché, nonostante siano caduti
tutti gli emendamenti per l'infanzia e la riduzione dell'lVA sui prodotti alimentari, quelli contenenti
misure per le donne e cosi via, prenda in considerazione almeno due misure (ed ho parlato anche
con il sottosegretario Casero che mi sembrava disponibile).

La prima misura € quella contenuta nell'ordine del giorno che abbiamo presentato, il G2.104, che
sostanzialmente propone, quando successivamente si alzera l'eta pensionabile per le donne, di
utilizzare il risparmio incamerato a favore delle donne e della famiglia. Mi sembra una richiesta che
possa essere condivisa in modo bipartisan.

La seconda misura riguarda il limite di reddito al di sotto del quale i familiari rimangono a carico,
che mi sembra che tutti abbiano capito essere bassissimo (2.840 euro). Avevo avvertito che tanti
giovani che vorrebbero lavorare d'estate non lo possono fare perché altrimenti andrebbero a danno
della famiglia, che pagherebbe piu tasse perché il figlio ha guadagnato 2.000-3.000 euro. Non &
possibile. Penso sia lo stesso argomento evidenziato nel suo nobile intervento anche dal senatore
Baldassarri: certe misure sembrano costare, ma in verita portano piu reddito al Paese e piu introiti
allo Stato. Di cio si tratta anche in questo caso.

Per tale ragione non chiedo tanto I'approvazione dell’emendamento, sul quale & stato espresso un
parere contrario, ma un ripensamento del Governo volto a valutare la possibilita di alzare in futuro
la soglia di 2.480 euro, per far lavorare d'estate gli studenti che vogliono farlo e permettere loro di
aggiungere cosi qualche soldo al reddito familiare: mi sembrerebbe saggio. Per questo chiedo al
relatore se & disposto a considerare un ordine del giorno in questo senso, che preveda un impegno
del Governo in tale direzione, perché questa soglia di reddito € ormai ferma da piu di dieci anni. In
caso affermativo, sarei disposto a ritirare tale emendamento. (Applausi dal Gruppo UDC-SVP-Aut).

D'ALIA (UDC-SVP-Aut). Domando di parlare.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

D'ALIA (UDC-SVP-Aut). Chiediamo la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico.

PRESIDENTE. Invito il senatore Segretario a verificare se la richiesta di votazione con scrutinio
simultaneo, avanzata dal senatore D'Alia, risulta appoggiata dal prescritto numero di senatori,
mediante procedimento elettronico.

(La richiesta risulta appoggiata).
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Votazione nominale con scrutinio simultaneo

PRESIDENTE. Indico pertanto la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico, dell'emendamento 3.0.807, presentato dal senatore Peterlini e da altri
senatori.

Dichiaro aperta la votazione.

(Segue la votazione).

Il Senato non approva. (v. Allegato B).

Ripresa della discussione del disegno di legge n. 1790
PRESIDENTE. Passiamo alla votazione dell'emendamento 3.0.600.
MUSI (PD). Domando di parlare per dichiarazione di voto.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

MUSI (PD). Signor Presidente, come Partito Democratico intendiamo intervenire con questo
emendamento a favore delle famiglie, in particolare sul primo degli interventi previsti a loro
sostegno (vale a dire gli assegni familiari) e sul limite di reddito in base al quale si ha diritto alla
relativa erogazione.

Dispiace il parere negativo del relatore, ma e sorprendente il parere negativo espresso dal Governo,
poiché quelli di oggi sono gli stessi responsabili che il 31 dicembre 2001 non esitarono a modificare,
con l'entrata dell'euro, la giocata minima del Lotto, fino ad allora di 1.000 lire, portandola ad un
euro, a partire dal 1° gennaio 2002. La corrispondenza un euro-1.000 lire, dunque, non & stata
colpa né dei commercianti, né degli industriali, né dei liberi professionisti: i primi responsabili sono
stati, invece, quelli dell'attuale Dicastero dell'economia.

Perché, allora, per le entrate derivanti dai giochi questa equiparazione € andata bene, mentre non
va bene per l'acquisizione del diritto all'’erogazione degli assegni familiari, il cui limite di reddito &
rimasto a 5 milioni delle vecchie lire, o meglio, a 2.840,51 euro? Occorre chiarire che il riferimento
€ a redditi da capitale e da rapporti di lavoro dipendente a tempo determinato; a redditi occasionali,
da collaborazione e da consulenze; a redditi erogati da organismi internazionali, o derivanti da
rappresentanze diplomatiche e consolari e missioni, tra cui quelle corrisposte dalla Santa Sede. Se
facciamo il calcolo, 2.840,51 euro significa circa 1.800 euro lordi all'anno.

Per questo, credo dunque che sia utile ed opportuno rivisitare quei 5 milioni delle vecchie lire,
poiché non é giusto avere da questi governanti una logica secondo la quale, mentre per prendere i
soldi dalle tasche dei cittadini va bene la corrispondenza un euro-1.000 lire, questa non va poi piu
bene quando si tratta dell'erogazione degli assegni familiari.

Signor Presidente, invitiamo dunque i colleghi a votare a favore di tale emendamento e ne
chiediamo la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante procedimento elettronico.
(Applausi dal Gruppo PD).

LANNUTTI (IdV). Domando di parlare.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

LANNUTTI (1dV). Signor Presidente, intervengo molto brevemente per chiedere di aggiungere la
mia firma all'emendamento 3.0.600, se il collega Musi € d'accordo.

In effetti, quella che il senatore Musi ci ha appena rappresentato € stata la rapina del secolo: con il
pretesto dell'euro, grazie agli omessi controlli e a questo signor Governo, sono state alleggerite le
tasche dei lavoratori a reddito fisso di un controvalore di 139 miliardi di euro, a vantaggio di coloro
che adesso stanno facendo la fila nelle banche per il terzo riciclaggio di Stato, quelli cioé che
riporteranno i soldi dai paradisi fiscali in Italia con un obolo del 5 per cento.

PRESIDENTE. Invito il senatore Segretario a verificare se la richiesta di votazione con scrutinio
simultaneo, avanzata dal senatore Musi, risulta appoggiata dal prescritto numero di senatori,
mediante procedimento elettronico.

(La richiesta risulta appoggiata).
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Votazione nominale con scrutinio simultaneo

PRESIDENTE. Indico pertanto la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico, dell'emendamento 3.0.600, presentato dal senatore Musi e da altri
senatori.

Dichiaro aperta la votazione.
(Segue la votazione).
Il Senato non approva. (v. Allegato B).

Ripresa della discussione del disegno di legge n. 1790

PRESIDENTE. Metto ai voti I'emendamento 3.0.760, presentato dal senatore Pinzger e da altri
senatori.

Non € approvato.
Passiamo alla votazione dell'emendamento 3.0.601.

INCOSTANTE (PD). Chiediamo la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico.

PRESIDENTE. Invito il senatore Segretario a verificare se la richiesta di votazione con scrutinio
simultaneo, avanzata dalla senatrice Incostante, risulta appoggiata dal prescritto numero di
senatori, mediante procedimento elettronico.

(La richiesta risulta appoggiata).
Votazione nominale con scrutinio simultaneo

PRESIDENTE. Indico pertanto la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico, dell'emendamento 3.0.601, presentato dal senatore Musi e da altri
senatori.

Dichiaro aperta la votazione.

(Segue la votazione).

Il Senato non approva. (v. Allegato B).

Ripresa della discussione del disegno di legge n. 1790
PRESIDENTE. Passiamo alla votazione dell'emendamento 3.0.808.
MASCITELLI (IdV). Domando di parlare per dichiarazione di voto.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

MASCITELLI (IdV). Signor Presidente, intervengo per una breve dichiarazione di voto, perché sul
tema della necessita di prevedere strumenti di sostegno al reddito delle famiglie sono gia
intervenuti, in fase di illustrazione, colleghi certamente piu autorevoli di me.

lo vorrei che si svolgesse un'ulteriore riflessione, perché, se € vero che sta trasparendo in queste
ore e in questi giorni all'interno della maggioranza un certo strabismo politico tra quelli che sono gli
annunci e i proclami e quelli che sono poi gli atti concreti che vengono messi in campo con questa
manovra finanziaria, va riconosciuto che tale strabismo raggiunge i suoi massimi livelli, I'apice,
nella politica per le famiglie. Rivolgo un appello anche alla sensibilita del sottosegretario Giovanardi,
che spesso pubblicamente esprime le sue posizioni sulla politica di sostegno alle famiglie.
(Commenti dai banchi del PD).

Desidererei che si capisse di cosa stiamo parlando, perché non vorrei che i dati che si danno nei TG
nazionali siano solo quelli che convengono al Governo. Nessuno di noi ignora che i dati EUROSTAT
(che sono certamente piu incrociati e piu affidabili dei dati ISTAT) per quanto riguarda il rischio di
poverta delle famiglie pongono in graduatoria I'ltalia dopo la Lettonia, insieme alla Grecia e alla
Spagna. Stiamo parlando di una manovra finanziaria che non solo non da qualcosa in piu, cogliendo
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I'occasione di una crisi drammatica, ma destina anzi evidenti quote in meno alle politiche per la
famiglia.

Vogliamo capire di quali entita stiamo parlando? Il Fondo nazionale per le politiche sociali ha subito
un taglio di 500 milioni dal 2008 al 2010; il Fondo politiche per le famiglie ha registrato una
decurtazione di 200 milioni dal 2008 al 2010; il Fondo per le non autosufficienze (riferito cioe al
settore piu delicato e complesso di aiuto alle persone deboli) € stato completamento azzerato dal
2008 al 2010.

Se queste sono le misure di aiuto, di attenzione e di sostegno alle politiche familiari che questa
maggioranza e questo Governo intendono portare avanti, € chiaro che c'é un'evidente discrasia tra
quello che si dice e quello che si fa.

Chiedo la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante procedimento elettronico,
dell'emendamento 3.0.808. (Applausi dai Gruppi IdV e PD).

PRESIDENTE. Invito il senatore Segretario a verificare se la richiesta di votazione con scrutinio
simultaneo, avanzata dal senatore Mascitelli, risulta appoggiata dal prescritto numero di senatori,
mediante procedimento elettronico.

(La richiesta risulta appoggiata).
Votazione nominale con scrutinio simultaneo

PRESIDENTE. Indico pertanto la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico, dell'emendamento 3.0.808, presentato dal senatore Mascitelli e da altri
senatori.

Dichiaro aperta la votazione.
(Segue la votazione).
Il Senato non approva. (v. Allegato B).

Ripresa della discussione del disegno di legge n. 1790

PRESIDENTE. Metto ai voti I'emendamento 3.0.809, presentato dal senatore Micheloni e da altri
senatori.
Non € approvato.

ANTEZZA (PD). Domando di parlare.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

ANTEZZA (PD). Signor Presidente, desidero segnalare che non sono riuscita a esprimere il mio voto
in occasione della penultima votazione.

PRESIDENTE. La Presidenza ne prende atto.
LEGNINI (PD). Domando di parlare.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

LEGNINI (PD). Preso atto che I'emendamento del relatore, ampiamente preannunciato, non € stato
depositato a quest'ora, a seduta ancora in corso, € evidente che, ove fosse presentato nelle
prossime ore o domattina, noi, non intendendo rinunciare a un termine congruo per la
presentazione dei subemendamenti, considereremo questo elemento per l'andamento dei lavori
nella giornata di domani. Se il relatore e il Governo ci facessero sapere qualcosa, noi avremmo
modo di regolarci meglio. Domani mattina la Commissione bilancio avrebbe dovuto esprimersi su
questo testo. (Brusio).

PRESIDENTE. Colleghi, per cortesia, c'é€ da dare una comunicazione importante sui lavori dell'Aula
di domani mattina.
Senatore Legnini, € evidente che questa € la regola di comportamento, ed essa sara seguita.
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Rinvio il seguito della discussione del disegno di legge in titolo ad altra seduta.
Omissis

La seduta e tolta (ore 20,31).
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Allegato A

DISEGNO DI LEGGE (*)

Disposizioni per la formazione del bilancio annuale e pluriennale dello Stato (legge finanziaria 2010)
(1790)

(*) N.B. Per il prospetto di copertura riprodotto nel testo originario, senza tener conto delle
modificazioni proposte dalla Commissione, le regolazioni contabili e debitorie, il testo proposto dalla
Commissione per le Tabelle A, B, C ed F e le Tabelle A, B, C, D, E ed F nel testo originario si rinvia
allo stampato Atto Senato nn. 1790 e 1791-A.
ARTICOLO 2 NEL TESTO PROPOSTO DALLA COMMISSIONE
Art. 2.
(Disposizioni diverse)

1. L'adeguamento dei trasferimenti dovuti dallo Stato, ai sensi rispettivamente dell'articolo 37,
comma 3, lettera c), della legge 9 marzo 1989, n. 88, e successive modificazioni, e dell'articolo 59,
comma 34, della legge 27 dicembre 1997, n. 449, e successive modificazioni, & stabilito per I'anno
2010:

a) in 303,76 milioni di euro in favore del Fondo pensioni lavoratori dipendenti, delle gestioni
dei lavoratori autonomi, della gestione speciale minatori, nonché in favore dell'Ente nazionale di
previdenza e di assistenza per i lavoratori dello spettacolo e dello sport professionistico (ENPALS);

b) in 75,05 milioni di euro in favore del Fondo pensioni lavoratori dipendenti, ad integrazione
dei trasferimenti di cui alla lettera a), della gestione esercenti attivita commerciali e della gestione
artigiani.

2. Conseguentemente a quanto previsto dal comma 1, gli importi complessivamente dovuti dallo
Stato sono determinati per I'anno 2010 in 18.121,52 milioni di euro per le gestioni di cui al comma
1, lettera a), e in 4.477,88 milioni di euro per le gestioni di cui al comma 1, lettera b).

3. | medesimi importi complessivi di cui ai commi 1 e 2 sono ripartiti tra le gestioni interessate
con il procedimento di cui all'articolo 14 della legge 7 agosto 1990, n. 241, e successive
modificazioni, al netto, per quanto attiene al trasferimento di cui al comma 1, lettera a), della
somma di 836,97 milioni di euro attribuita alla gestione per i coltivatori diretti, mezzadri e coloni a
completamento dell'integrale assunzione a carico dello Stato dell'onere relativo ai trattamenti
pensionistici liquidati anteriormente al I1° gennaio 1989, nonché al netto delle somme di 2,72 milioni
di euro e di 63,06 milioni di euro di pertinenza, rispettivamente, della gestione speciale minatori e
dell’ENPALS.

4. Ai fini del finanziamento dei maggiori oneri a carico della gestione per l'erogazione delle
pensioni, assegni e indennita agli invalidi civili, ciechi e sordomuti di cui all'articolo 130 del decreto
legislativo 31 marzo 1998, n. 112, valutati in 204,09 milioni di euro per l'esercizio 2008 e in 200
milioni di euro per I'esercizio 2009, sono utilizzate:

a) le somme che risultano, sulla base del bilancio consuntivo dell'lstituto nazionale della
previdenza sociale (INPS) per I'anno 2008, trasferite alla gestione di cui all'articolo 37 della legge 9
marzo 1989, n. 88, e successive modificazioni, in eccedenza rispetto agli oneri per prestazioni e
provvidenze varie, per un ammontare complessivo pari a 244,09 milioni di euro;

b) le risorse trasferite all'INPS e accantonate presso la gestione di cui alla lettera a), come
risultanti dal bilancio consuntivo per l'anno 2008 del predetto Istituto, per un ammontare
complessivo di 160 milioni di euro, in quanto non utilizzate per i rispettivi scopi.

5. 1l terzo comma dell'articolo 3 della legge 8 agosto 1972, n. 457, si interpreta nel senso che il
termine ivi previsto del 30 ottobre per la rilevazione della media tra le retribuzioni per le diverse
qualifiche previste dai contratti collettivi provinciali di lavoro ai fini della determinazione della
retribuzione media convenzionale da porre a base per le prestazioni pensionistiche e per il calcolo
della contribuzione degli operai agricoli a tempo determinato € il medesimo di quello previsto al
secondo comma dell'articolo 3 della citata legge n. 457 del 1972 per gli operai a tempo
indeterminato.

6. Per il triennio 2010-2012 continuano ad applicarsi le disposizioni di cui all'articolo 1, commi
637, 638, 639, 640 e 642, della legge 27 dicembre 2006, n. 296.

7. All'articolo 1, comma 17, della legge 24 dicembre 2007, n. 244, sono apportate le seguenti
modificazioni:

a) all'alinea, le parole: «2010 e 2011» sono sostituite dalle seguenti: «2010, 2011 e 2012»;

b) alla lettera a), le parole: «dicembre 2011» sono sostituite dalle seguenti: «dicembre
2012»;
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c) alla lettera b), le parole: «dicembre 2011» sono sostituite dalle seguenti: «dicembre 2012»
e le parole: «giugno 2012» sono sostituite dalle seguenti: «giugno 2013x».

8. All'articolo 1, comma 18, della legge 24 dicembre 2007, n. 244, le parole: «2010 e 2011»
sono sostituite dalle seguenti: «2010, 2011, 2012 e successivi».

8-bis. Non si applicano agli esercenti attivita di commercio al dettaglio ambulante, in forma
itinerante o a posto fisso, le disposizioni inerenti alla certificazione relativa alla regolarita
contributiva e al documento unico di regolarita contributiva (DURC), di cui all'articolo 2 del decreto-
legge 25 settembre 2002, n. 210, convertito, con modificazioni, dalla legge 22 novembre 2002, n.
266, all'articolo 86, comma 10, e all'articolo 2, comma 1, lettera h), del decreto legislativo 10
settembre 2003, n. 276, all'articolo 38 del codice dei contratti pubblici relativi a lavori, servizi e
forniture, di cui al decreto legislativo 12 aprile 2006, n. 163, e all'articolo 1 del citato decreto del
Ministro del lavoro e della previdenza sociale 24 ottobre 2007, pubblicato nella Gazzetta Ufficiale n.
279 del 30 novembre 2007. Si intendono comunque inapplicabili ai predetti soggetti tutte le norme
che subordinano all'attestazione di una posizione regolare contributiva l'accesso ad agevolazioni
contributive o a finanziamenti pubblici, nazionali o comunitari.

9. Nelle more della definizione del nuovo assetto contrattuale delle amministrazioni pubbliche,
con particolare riferimento all'individuazione del numero e alla composizione dei comparti di
contrattazione e alle conseguenti implicazioni in termini di rappresentativita sindacale, tenuto anche
conto delle compatibilita di finanza pubblica nel contesto degli attuali sviluppi della congiuntura
economica, interna ed internazionale, ai fini dei rinnovi contrattuali del triennio 2010-2012, in
applicazione dell'articolo 48, comma 1, del decreto legislativo 30 marzo 2001, n. 165, e di quanto
previsto dall'articolo 2, comma 35, della legge 22 dicembre 2008, n. 203, gli oneri posti a carico del
bilancio statale per la contrattazione collettiva nazionale sono quantificati complessivamente in 215
milioni di euro per lI'anno 2010, 370 milioni di euro per lI'anno 2011 e 585 milioni di euro a
decorrere dall'anno 2012.

10. In relazione a quanto previsto al comma 9, per il triennio 2010-2012, le risorse per i
miglioramenti economici del rimanente personale statale in regime di diritto pubblico sono
determinate complessivamente in 135 milioni di euro per I'anno 2010, 201 milioni di euro per I'anno
2011 e 307 milioni di euro a decorrere dall'anno 2012, con specifica destinazione, rispettivamente,
di 79, 135 e 214 milioni di euro per il personale delle Forze armate e dei Corpi di polizia di cui al
decreto legislativo 12 maggio 1995, n. 195.

11. Le somme di cui ai commi 9 e 10, comprensive degli oneri contributivi e dell'imposta
regionale sulle attivita produttive (IRAP) di cui al decreto legislativo 15 dicembre 1997, n. 446,
concorrono a costituire I'importo complessivo massimo di cui all'articolo 11, comma 3, lettera h),
della legge 5 agosto 1978, n. 468.

12. Per il personale dipendente da amministrazioni, istituzioni ed enti pubblici diversi
dall'amministrazione statale, gli oneri derivanti dai rinnovi contrattuali per il triennio 2010-2012,
nonché quelli derivanti dalla corresponsione dei miglioramenti economici al personale di cui
all'articolo 3, comma 2, del decreto legislativo 30 marzo 2001, n. 165, sono posti a carico dei
rispettivi bilanci ai sensi dell'articolo 48, comma 2, del medesimo decreto legislativo n. 165 del
2001. In sede di deliberazione degli atti di indirizzo previsti dall'articolo 47, comma 1, del citato
decreto legislativo n. 165 del 2001, i comitati di settore provvedono alla quantificazione delle
relative risorse, attenendosi quale limite massimo ai criteri ed ai parametri, anche metodologici, di
determinazione degli oneri, previsti per il personale delle amministrazioni dello Stato di cui al
comma 9 del presente articolo. A tal fine, i comitati di settore si avvalgono dei dati disponibili
presso il Ministero dell'economia e delle finanze comunicati dalle rispettive amministrazioni in sede
di rilevazione annuale dei dati concernenti il personale dipendente.

13. Fermo restando quanto previsto al comma 12, per gli enti del Servizio sanitario nazionale
continua a trovare applicazione I'obbligo contabile disposto dall'articolo 9, comma |, del decreto-
legge 30 settembre 2005, n. 203, convertito, con modificazioni, dalla legge 2 dicembre 2005, n.
248.

14. In aggiunta alle risorse previste dai commi da 9 a 12 del presente articolo, le
amministrazioni destinatarie utilizzano le risorse disponibili ai sensi dell'articolo 2, commi 33 e 34,
della legge 22 dicembre 2008, n. 203, con le modalita e per le finalita ivi previste, previa verifica da
effettuare entro il primo semestre del 2010 sulla base delle risultanze finanziarie dei dati di
consuntivo per l'anno 2009. Per il comparto scuola resta ferma la normativa di settore di cui
all'articolo 64 del decreto-legge 25 giugno 2008, n. 112, convertito, con modificazioni, dalla legge 6
agosto 2008, n. 133.

15. Le risorse aggiuntive risultanti dalla verifica di cui al comma 14 confluiscono in un apposito
fondo istituito nello stato di previsione del Ministero dell’'economia e delle finanze, per essere
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destinate, su proposta del Ministro per la pubblica amministrazione e I'innovazione, di concerto con
il Ministro dell’economia e delle finanze, alle finalita di cui ai commi da 9 a 16 del presente articolo.

16. Al termine della fase di cui al comma 9, si provvede alla individuazione ed al relativo
stanziamento delle ulteriori risorse finanziarie occorrenti per i rinnovi contrattuali del triennio 2010-
2012.

17. Per l'attuazione della sentenza della Corte costituzionale n. 74 del 13 marzo 2009, é istituito
un tavolo paritetico tra il Ministero dell'economia e delle finanze e la regione Friuli-Venezia Giulia al
fine di determinare I'ammontare delle somme da riconoscere alla regione ai sensi dell'articolo 1,
comma 4, del decreto legislativo 31 luglio 2007, n. 137, a decorrere dal 1° gennaio 2010. In attesa
della predetta determinazione, & corrisposto alla regione Friuli-Venezia Giulia, nell'anno 2010 e per
I'importo iscritto nel bilancio dello Stato a legislazione vigente, un acconto di 200 milioni di euro.

18. Ai fini del concorso al raggiungimento degli obiettivi di finanza pubblica, le disposizioni di cui
all'articolo 3, commi 116, 117 e 118, della legge 24 dicembre 2007, n. 244, operano con
riferimento a ciascuno degli anni 2010, 2011 e 2012.

18-bis. Per gli anni 2010, 2011 e 2012 sono prorogate le disposizioni di cui all'articolo 1, comma
703, della legge 27 dicembre 2006, n. 296, e successive modificazioni.

18-ter. Al fine di consentire la prosecuzione delle attivita dei collegi universitari legalmente
riconosciuti per lo svolgimento di attivita culturale, per I'anno 2010 €& autorizzata la spesa di 3
milioni di euro.

18-quater. Le vittime di atti di terrorismo e delle stragi di tale matrice e i loro superstiti,
compresi i figli maggiorenni, gli ascendenti, i fratelli e le sorelle che siano stati parti in causa in un
procedimento civile, penale, amministrativo o contabile comunque dipendente da atti di terrorismo
o0 da stragi di tale matrice, sono esenti dall'obbligo di pagamento dell'imposta di registro previsto,
quali parti in causa, dall'articolo 57 del testo unico delle disposizioni concernenti l'imposta di
registro, di cui al decreto del Presidente della Repubblica 26 aprile 1986, n. 131, e di ogni altra
imposta.

18-quinquies. Ai fini dello svolgimento dell'attivita negoziale diretta all'acquisizione di beni
mobili, servizi e connesse prestazioni strettamente correlate allo svolgimento dei compiti
istituzionali dell’Amministrazione della difesa e non direttamente correlate all'attivita operativa delle
Forze armate, compresa I'Arma dei carabinieri, da individuare con decreto del Ministro della difesa
di concerto con il Ministro dell'economia e delle finanze, nonché ai fini dell'articolo 7 della legge 24
dicembre 1985, n. 808, & costituita la societa per azioni denominata «Difesa Servizi Spa», con sede
in Roma. Il capitale sociale della societa di cui al presente comma € stabilito in 1 milione di euro e i
successivi eventuali aumenti del capitale sono determinati con decreto del Ministro della difesa, che
esercita i diritti dell'azionista. Le azioni della societa sono interamente sottoscritte dal Ministero
della difesa e non possono formare oggetto di diritti a favore di terzi.

18-sexies. La societa di cui al comma 18-quinquies, che & posta sotto la vigilanza del Ministro
della difesa, opera secondo gli indirizzi strategici e i programmi stabiliti con decreto del medesimo
Ministero, di concerto con il Ministero dell'economia e delle finanze. La medesima societa ha ad
oggetto la prestazione di servizi e l'espletamento di attivita strumentali e di supporto tecnico-
amministrativo in favore dell’Amministrazione della difesa per lo svolgimento di compiti istituzionali
di quest'ultima. L'oggetto sociale, riguardante I|'attivita negoziale diretta all'acquisizione di beni
mobili, servizi e connesse prestazioni, € strettamente correlata allo svolgimento dei compiti
istituzionali del comparto sicurezza e difesa, anche attraverso I'espletamento, per le Forze armate,
compresa I'Arma dei carabinieri, delle funzioni di centrale di committenza ai sensi dell'articolo 33
del codice dei contratti pubblici relativi a lavori, servizi e forniture, di cui al decreto legislativo 12
aprile 2006, n. 163. Le predette funzioni di centrale di committenza possono essere svolte anche
per le altre Forze di polizia, previa stipula di apposite convenzioni con le amministrazioni
interessate. La societa pu0 altresi esercitare ogni attivita strumentale, connessa o0 accessoria ai suoi
compiti istituzionali, nel rispetto della normativa nazionale e comunitaria in materia di affidamento
a societa a capitale interamente pubblico.

18-septies. La societad di cui al comma 18-quinquies, nell'espletare le funzioni di centrale di
committenza, utilizza i parametri di prezzo-qualita delle convenzioni di cui all'articolo 26, comma 1,
della legge 23 dicembre 1999, n. 488, e successive modificazioni, come limiti massimi per I'acquisto
di beni e servizi comparabili.

18-octies. Lo statuto disciplina il funzionamento interno della societa di cui al comma 18-
quinquies. Esso & approvato con decreto del Ministro della difesa, di concerto con il Ministro
dell'economia e delle finanze, entro quarantacinque giorni dalla data di entrata in vigore della
presente legge. E ammessa la delega dei poteri dell'organo amministrativo a uno dei suoi membri.
Con lo stesso decreto sono nominati i componenti del consiglio di amministrazione e del collegio
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sindacale per il primo periodo di durata in carica. | membri del consiglio di amministrazione
possono essere scelti anche tra gli appartenenti alle Forze armate in servizio permanente. Le
successive modifiche allo statuto e le nomine dei componenti degli organi sociali per i successivi
periodi sono deliberate a norma del codice civile ed entrano in vigore a seguito dell'approvazione
delle stesse con decreto del Ministro della difesa, di concerto con il Ministro dell’economia e delle
finanze. Ai fini del presente comma lo statuto prevede:

a) il divieto esplicito di cedere le azioni o di costituire su di esse diritti a favore di terzi;

b) la nomina da parte del Ministro della difesa dell'intero consiglio di amministrazione e il suo
assenso alla nomina dei dirigenti;

c) le modalita per I'esercizio del «controllo analogo» sulla societa, nel rispetto dei principi del
diritto europeo e della relativa giurisprudenza comunitaria;

d) le modalita per I'esercizio dei poteri di indirizzo e controllo sulla politica aziendale;

e) l'obbligo dell'esercizio della attivita societaria in maniera prevalente in favore del Ministero
della difesa;

f) il divieto di chiedere la quotazione in borsa o al mercato ristretto.

18-novies. Gli utili netti della societa di cui al comma 18-quinquies sono destinati a riserva, se
non altrimenti determinato dall'organo amministrativo della societa previa autorizzazione del
Ministero vigilante. La societa non puo sciogliersi se non per legge.

18-decies. La pubblicazione del decreto di cui al comma 18-octies nella Gazzetta Ufficiale tiene
luogo degli adempimenti in materia di costituzione delle sociéta previsti dalla normativa vigente. 1l
rapporto di lavoro del personale dipendente della societa € disciplinato dalle norme di diritto privato
e dalla contrattazione collettiva. Ai fini dell’applicazione dei commi da 18-quinquies a 18-novies del
presente articolo, in deroga a quanto previsto dal comma 9 dell'articolo 23-bis del decreto
legislativo 30 marzo 2001, n. 165, la societa si avvale anche del personale militare e civile del
Ministero della difesa, anche di livello non dirigenziale, in possesso di specifiche competenze in
campo amministrativo e gestionale, da impiegare secondo le modalita previste dallo stesso articolo.

18-undecies. Al fine di assicurare efficace sostegno alle iniziative di rilancio produttivo e di tutela
occupazionale nelle aree a piu alto tasso di ricorso alla cassa integrazione, nonché per potenziare
gli strumenti di tutela della stabilita dell'occupazione, nell'ambito delle risorse del fondo di garanzia
di cui all'articolo 15 della legge 7 agosto 1997, n. 266, una quota di 10 milioni di euro & destinata
agli interventi in favore dei consorzi dei confidi delle province con il piu alto tasso di utilizzazione
della cassa integrazione. Con decreto del Ministro del lavoro, della salute e delle politiche sociali, di
concerto con il Ministro dell'’economia e delle finanze e con il Ministro dello sviluppo economico, da
adottare entro trenta giorni dalla data di entrata in vigore della presente legge, sono stabilte le
modalita attuative del presente comma.

18-duodecies. All'articolo 13, comma 3-bis, del decreto-legge 25 giugno 2008, n. 112,
convertito, con modificazioni, dalla legge 6 agosto 2008, n. 133, sono apportate le seguenti
modifiche:

a) il primo periodo € sostituito dal seguente: «Al fine di agevolare l'accesso al credito, a
partire dal 1° settembre 2008, é istituito, presso la Presidenza del Consiglio dei ministri -
Dipartimento della gioventu, un Fondo per l'accesso al credito per l'acquisto della prima casa da
parte delle giovani coppie o dei nuclei familiari monogenitoriali con figli minori, con priorita per
quelli i cui componenti non risultano occupati con rapporto di lavoro a tempo indeterminato»;

b) l'ultimo periodo & sostituito dal seguente: «Con decreto del Ministro della gioventu, di
concerto con il Ministro dell’economia e delle finanze e con il Ministro delle infrastrutture e dei
trasporti, d'intesa con la Conferenza unificata, ai sensi dell'articolo 3, comma 3, del decreto
legislativo 28 agosto 1997, n. 281, sono disciplinati, fermo restando il rispetto dei vincoli di finanza
pubblica, i criteri per I'accesso al Fondo di cui al primo periodo e le modalita di funzionamento del
medesimo, nel rispetto delle competenze delle regioni in materia di politiche abitative».

18-terdecies. Per I'anno 2010 sono prorogate le disposizioni di cui al comma 153 dell'articolo 1
della legge 27 dicembre 2006, n. 296, e successive modificazioni.

18-quaterdecies. Per i soggetti che alla data del 31 dicembre 2008 detenevano una
partecipazione al capitale sociale di banche popolari superiore alla misura prevista al comma 2
dell'articolo 30 del testo unico delle leggi in materia bancaria e creditizia, di cui al decreto
legislativo 1° settembre 1993, n. 385, € ulteriormente differito al 31 dicembre 2010 il termine per
I'alienazione delle azioni eccedenti di cui al citato articolo 30, comma 2.

18-quinquiesdecies. Per i comuni di cui all'articolo 1 del decreto-legge 28 aprile 2009, n. 39,
convertito, con modificazioni, dalla legge 24 giugno 2009, n. 77, sono esclusi dal saldo del patto di
stabilita interno per I'anno 2010, per un importo complessivo non superiore a 15 milioni di euro, i
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pagamenti per le spese relative agli investimenti degli enti locali per la tutela della sicurezza
pubblica nonché per gli interventi temporanei e straordinari di carattere sociale immediatamente
diretti ad alleviare gli effetti negativi del sisma dell'aprile 2009, a valere sulle risorse di cui
all'articolo 14, comma 1, del predetto decreto-legge n. 39 del 2009. Con decreto del Ministro
dell'interno, di concerto con il Ministro dell’economia e delle finanze e con il Ministro del lavoro,
della salute e delle politiche sociali, da adottare entro trenta giorni dalla data di entrata in vigore
della presente legge, sentita la Conferenza unificata di cui all'articolo 8 del decreto legislativo 28
agosto 1997, n. 281, e successive modificazioni, sono dettate le modalita di attuazione delle
disposizioni di cui al presente comma.

EMENDAMENTI E ORDINI DEL GIORNO

2.7

PISTORIO, OLIVA, BURGARETTA APARO

Respinto

Dopo il comma 1 aggiungere i seguenti:

«1-bis. Entro il 31 dicembre 2013, €& concesso un contributo in favore di progetti di
investimento iniziale, nella forma di credito di imposta alle imprese, ivi incluse quelle artigiane,
operanti nei settori delle attivita estrattive, manifatturiere, del turismo, nonché dei servizi, che
effettuano entro il termine del 31 dicembre 2015 nuovi investimenti nelle regioni di cui all'Obiettivo
1, regolamento CE n. 1260/1999 , per un importo agevolabile per le imprese del turismo non
inferiore ad euro 100 mila e non superiore ad euro 4 milioni e per le altre imprese cosi determinato:

a) microimprese, anche artigiane: non inferiore ad euro 50 mila e non superiore ad euro
500 mila;

b) piccole imprese: non inferiore ad euro 100 mila e non superiore ad euro un milione;

¢) medie e grandi imprese: non inferiore ad euro 500 mila e non superiore ad euro 4
milioni.

1-ter. Il credito d'imposta di cui al comma 1-bis compete nelle seguenti misure:

a) per le imprese operanti nel settore della trasformazione dei prodotti agricoli di cui
all'Allegato |1 del Trattato CE I'85 per cento dei massimali di intensita di aiuto previsti dagli
Orientamenti comunitari per gli aiuti di Stato nel settore agricolo e forestale 2007-2013;

b) negli altri casi: 80 per cento dei massimali di intensita di aiuto previsti rispettivamente
per le grandi, medie e piccole imprese, dalla Carta italiana degli aiuti a finalita regionale per il
periodo 2007-2013. L'applicazione del presente comma €& subordinato alla positiva definizione della
procedura di cui all'art. 88 del Trattato istitutivo della Comunita europea.

1-quater. Le risorse finanziarie per il credito d'imposta di cui | comma 8-bis non possono
superare, nel periodo 2010-2013, i seguenti importi:

a) 400 milioni per ciascuno dei quattro anni per le agevolazioni riguardanti le imprese
operanti nei settori delle attivita estrattive, manifatturiere, del turismo e dei servizi;

b) 125 milioni di euro per ciascuno dei quattro anni per le agevolazioni riguardanti le
imprese operanti nei settori della trasformazione dei prodotti agricoli;

c) 100 per ciascuno dei quattro anni per le agevolazioni previste per le imprese operanti
nei settori della trasformazione dei prodotti della pesca e dell'acquacoltura.

1-quinquies. Con decreto del ministro dell'economia vengono determinati di criteri applicativi
della disciplina di cui ai commi da 1-bis a 1-quater.

1-sexies. Una quota del fondo di cui all'articolo 61, comma 1, della legge 27 dicembre 2002,
n.289, relativo alle aree sottoutilizzate, pari a 1.975 milioni di euro per ciascun anno del
quadriennio 20102013 é trasferita al fondo di cui all'articolo 10, comma 5, del decreto-legge 29
novembre 2004, n. 282, convertito, con modificazioni, dalla legge 27 dicembre 2004, n. 307. Alla
copertura degli oneri di cui al comma 1-quater, pari a 625 milioni di euro per ciascun anno del
quadriennio 2010-2013, si provvede mediante corrispondente riduzione del Fondo per interventi
strutturali di politica economica, di cui all'articolo 10, comma 5, del decreto-legge 29 novembre
2004, n. 282, convertito, con modificazioni, dalla legge 27 dicembre 2004, n. 307. Il Ministro
dell'economia e delle fmanze é autorizzato ad apportare, con propri decreti, le occorrenti variazioni
di bilancio».

2.2

PISTORIO, OLIVA, BURGARETTA APARO
Respinto

Dopo il comma 1, aggiungere i seguenti:
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«1-bis. La parte degli utili d'impresa corrispondente all'incremento di almeno il 30 per cento
del capitale netto destinato a riserva € esente dalle imposte sui redditi. Per le imprese che operano
nelle regioni di cui all'Obiettivo 1, regolamento CE n. 1260/1999, la percentuale dell'incremento del
capitale netto detassato e destinato a riserva € pari ad almeno il 10 per cento.

1-ter. Entro quattro mesi dall'entrata in vigore della presente legge il Ministro dell'economia e
delle finanze provvede ad emanare gli apposito decreti attuativi.

1-quater. Alla copertura degli oneri di cui al comma 1-bis pari a 3 miliardi a decorrere dal
2010, si provvede mediante riduzione lineare delle dotazioni di parte corrente relative alle
autorizzazioni di spesa indicate nella tabella C».

2.4

PISTORIO, OLIVA, BURGARETTA APARO
Respinto

Dopo il comma 1, aggiungere il seguente:

«1-bis. Una quota non inferiore al 25 per cento del gettito delle accise riscosse e che gravano
sui prodotti petroliferi raffinati di cui all'articolo 21 del decreto legislativo 26 ottobre 1995, n. 504, e
successive modificazioni, limitatamente alla benzina, alla benzina senza piombo e al gasolio per
autotrazione, per riscaldamento e per la produzione di energia, utilizzati in Sicilia € fmalizzata alla
bonifica dei territori ove sono localizzate le raffinerie per il trattamento e la lavorazione di tali
prodotti petroliferi e che nel tempo hanno subito una grave compromissione del suolo, delle falde
acquifere, delle coste e dell'atmosferax.

Conseguentemente, alla tabella C, le dotazioni di parte corrente sono ridotte in maniera
lineare, fino a concorrenza degli oneri.

2.1

PISTORIO, OLIVA, BURGARETTA APARO
Respinto

Dopo il comma 1 aggiungere il seguente:

«1-bis. Al fine di garantire continuita alle politiche di incentivazione a favore delle imprese che
operano nelle aree svantaggiate, all'articolo 2, comma 1 del decreto-legge 3 giugno 2008, n. 97,
convertito, con modificazioni, dalla legge 2 agosto 2008, n. 129, sostituire le parole da "di 725
milioni di euro per I'anno 2010" alle parole "per I'anno 2012" con le seguenti: "810 milioni di euro
per I'anno 2010, di 940 milioni di euro per I'anno 2011, di 872 milioni di euro per I'anno 2012"».

Conseguentemente le dotazioni di parte corrente relative alle autorizzazioni di spesa indicate
nella tabella C sono ridotte, in maniera lineare, per un importo pari a 85 milioni di euro per I'anno
2010, 250 milioni di euro per I'anno 2011 e 165 milioni di euro per I'anno 2012.

2.5 (testo 2)

PISTORIO, OLIVA, BURGARETTA APARO
Respinto

Dopo il comma 1, inserire il seguente:

«1-bis. Per il finanziamento di un piano straordinario di infrastrutture ed opere dirette ad
assicurare la sistemazione idrogeologica e il risanamento ambientale del territorio, la Cassa depositi
e prestiti pud intervenire, per fini di interesse generale, anche in collaborazione con le altre
istituzioni finanziarie, a favore della Regione Siciliana per provvedere agli studi, alla progettazione,
alla realizzazione e alla gestione degli interventi individuati nel piano, mediante un mutuo
quindicennale nel limite complessivo di 3 miliardi di euro con oneri di ammortamento, per capitali e
interessi, a carico della Regione stessa».

2.6

PISTORIO, OLIVA, BURGARETTA APARO
Respinto

Dopo il comma 1, aggiungere il seguente:

«1-bis. Per I'immediato avvio di un piano straordinario di infrastrutture ed opere dirette ad
assicurare la sistemazione idrogeologica e il risanamento ambientale del territorio nazionale, la
Cassa depositi e prestiti puo intervenire, per fini di interesse generale, anche in collaborazione con
le altre istituzioni fmanziarie, per provvedere agli studi, alla progettazione, alla realizzazione e alla
gestione degli interventi individuati nel piano, mediante un mutuo quindicennale nel limite
complessivo di 3 miliardi di euro con oneri di ammortamento, per capitali e interessi, a carico dello
Stato».

Conseguentemente alla tabella C, le dotazioni di parte corrente sono ridotte in maniera
lineare, fino a concorrenza degli oneri.
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2.8

COSTA

Ritirato

Dopo il comma 2 inserire il seguente:

«2-bis. Al comma 67 dell'art. 1, della legge 24 dicembre 2007, n. 247, sostituire le parole da:
"Con effetto dal 1° gennaio 2008" fino a: "del predetto Fondo", con le parole: "Con effetto dal 1°
gennaio 2009 & concesso™».

Conseguentemente il comma 68 é sostituito con il seguente: «Ai fini dell'applicazione dello
sgravio contributivo di cui al comma 67, i contratti collettivi aziendali e territoriali, ovvero di
secondo livello, sono depositati presso la Direzione regionale o provinciale del lavoro
territorialmente competente, entro trenta giorni dalla data della loro stipulazione, a cura del datore
di lavoro o dell'associazione alla quale egli aderisce. | contratti stipulati anteriormente alla data di
entrata in vigore della presente legge sono depositati entro trenta giorni da quest'ultima data.
All'onere derivante dall'attuazione dei commi 67 e 68, si provvede mediante riduzione, pari a 1,3
miliardi di euro per gli anni 2009 e 2010, delle risorse del Fondo sociale per I'occupazione e la
formazione di cui all'articolo 18, comma 1 lettera a), del decreto-legge 29 novembre 2008, n. 185,
convertito dalla legge 28 gennaio 2009, n. 2 e successive modificazioni».

2.9

PISTORIO, OLIVA, BURGARETTA APARO
Respinto

Dopo il comma 2, inserire, infine, il seguente:

«2-bis. All'articolo 1, comma 53 della legge 24 dicembre 2007, n. 244 e successive modifiche
ed integrazioni aggiungere infine le seguenti parole: "il tetto previsto dal presente comma non si
applica ai crediti d'imposta disposti con legge regionale"».

Conseguentemente le dotazioni di parte corrente relative alle autorizzazioni di spesa indicate
nella tabella C sono ridotte, in maniera lineare, per un importo pari a 25 milioni di euro per
ciascuno anno del triennio 2010-2012.

2.10

PISTORIO, OLIVA, BURGARETTA APARO
Respinto

Dopo il comma 3, inserire il seguente:

«3-bis. Per le regioni nel cui territorio insistono impianti di raffmazione dislocati in localita
costiere, a decorrere dal 1°gennaio 2009, le accise sui prodotti petroliferi di cui all'articolo 21 del
decreto legislativo 26 ottobre 1995, n. 504, e successive modificazioni, limitatamente alla benzina,
alla benzina senza piombo e al gasolio per autotrazione, al momento dell'immissione al consumo
nel territorio, sono ridotte nella misura del 25 per cento da applicare sugli importi vigenti».

Conseguentemente, all'articolo 3, dopo il comma 2, inserire il seguente:

«2-bis. Le dotazioni di parte corrente alla Tabella C sono ridotte, in maniera lineare, in modo
da assicurare una minore spesa di 700 milioni di euro per ciascuno degli anni 2010, 2011 e 2012x».
2.20
PISTORIO, OLIVA, BURGARETTA APARO
Respinto
Dopo il comma 4 inserire il seguente:

«4-bis. All'articolo 96 della legge 917 del 1996 (TUIR) premettere al comma 1 il seguente: 01
Per le aziende con sede legale nelle regioni Campania, Puglia, Basilicata, Calabria e Sicilia
sottoposte alla normativa sugli studi di settore gli interessi passivi sono deducibili per la parte
corrispondente al rapporto tra I'ammontare dei ricavi e degli altri proventi che concorrono a formare
il reddito e I'ammontare complessivo di tutti i ricavi e i proventi. Il Ministro dell'economia provvede
al monitoraggio degli oneri di cui al presente articolo anche ai fini dell'adozione dei provvedimenti
correttivi di cui all'art. 11-ter comma 7 della 5 agosto 1978 n. 468 e successive modificazioni».

Conseguentemente le dotazioni di parte corrente relative alle autorizzazioni di spesa indicate
nella tabella C sono ridotte, in maniera lineare, per un importo pari a 163 milioni di euro per
ciascuno anno del triennio 2010-2012.

2.21

GHEDINI, TREU, ROILO, MERCATALI, ADRAGNA, BIONDELLI, BLAZINA, ICHINO, NEROZZI,
PASSONI, LEGNINI, BARBOLINI

Respinto

Dopo il comma 4 inserire il seguente.
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«4-bis. All'articolo 13 del Testo unico delle imposte sui redditi, di cui al D.P.R 22 dicembre
1986, n. 917, sono apportate le seguenti modificazioni:

a) al comma 3:

1) alla lettera a), le parole "1.725 euro" sono sostitute dalle seguenti: "1.940 euro"; le
parole: "7.500 euro" sono sostituite dalle seguenti: "8.435 euro";

2) alla lettera b), le parole: "1.255 euro” sono sostituite dalle seguenti: "1.411 euro”; le
parole: "7.500 euro"” sono sostituite dalle seguenti: "8.435 euro”;

3) alla lettera c) le parole: "1.255 euro" sono sostituite dalle seguenti: "1.411 euro";

b) al comma 4:

1) alla lettera a) le parole; "1.783 euro" sono sostitute dalle seguenti: "2.140 euro"; le
parole: "7.750 euro"” sono sostituite dalle seguenti: *9.340 euro";

2) alla lettera b), le parole: "1.297 euro" sono sostitute dalle seguenti: "1.556 euro”; le
parole: "7.250 euro" sono sostituite dalle seguenti: "8.737 euro"; le parole: "7.750 euro" sono
sostituite dalle seguenti: "9.340 euro”;

3) lettera c) le parole: "1.297 euro” sono sostitute dalle seguenti: "1.556 euro".»

Conseguentemente, all'articolo 2, dopo il comma 18, inserire i seguenti:

«18-bis. All'articolo 81, comma 16, del decreto-legge 25 giugno 2008, n. 112, convertito, con
modificazioni, nella legge 6 agosto 2008, n. 133, le parole: "6,5 punti percentuali per i soggetti che
abbiano conseguito nel periodo di imposta precedente un volume di ricavi superiore a 25 milioni di
euro" sono sostituite dalle seguenti: "8,5 punti percentuali per i soggetti che abbiano conseguito nel
periodo di imposta precedente un volume di ricavi superiore a 10 milioni di euro:".

18-ter. All'articolo 82 del decreto-legge 25 giugno 2008, n. 112, convertito, con modificazioni,
nella legge 6 agosto 2008, n. 133, sono apportate le seguenti modificazioni:

1) al comma 1, capoverso "5-bis", primo periodo, sostituire le parole: "96 per cento" con
le seguenti: "85 per cento”;

2) al comma 2, secondo periodo, sostituire le parole: "97 per cento" con le seguenti: "8
per cento";

3) al comma 3, sostituire, ovunque ricorrano, le parole: "96 per cento” con le seguenti:
"85 per cento";

4) al comma 4, secondo periodo, sostituire le parole: "97 per cento" con le seguenti: "88
per cento";

5) al comma 11, lettera a), sostituire le parole: "0,30 per cento" con le seguenti: "0,15
per cento".

18-quater. Per ciascuno degli anni 2010, 2011 e 2012 la spesa per consumi intermedi relativa
agli stati di previsione di tutti i Ministeri non puo superare il livello registrato nell'anno 2009.

18-quinquies. A decorrere dalla data di entrata in vigore della presente legge le aliquote di
base dell'imposta di consumo tabacchi lavorati prevista dal comma 1 dell'articolo 28 del decreto-
legge 30 agosto 1993, n. 331, convertito, con modificazioni, dalla legge 29 ottobre 1993, n. 427
sono uniformemente incrementate al fine di assicurare maggiori entrate in misura non inferiore a
250 milioni di euro per ciascuno degli anni 2010, 2011 e 2012.

18-sexies. All'articolo 30, quarto comma, del decreto del Presidente della Repubblica 29
settembre 1973, n. 600, le parole: "10 per cento.” sono sostituite dalle seguenti: "12,5 per
cento".»

Conseguentemente, dopo l'articolo 2, inserire il seguente:

«Art. 2-bis.

(Commissione per la valutazione, la trasparenza e l'integrita delle amministrazioni pubbliche e la
valutazione delle pubbliche amministrazioni e nuove norme in materia di retribuzioni dei dirigenti
pubblici)

1. A decorrere dal 1° gennaio 2010, la Commissione per la valutazione, la trasparenza e
I'integrita delle amministrazioni pubbliche istituita ai sensi della legge 4 marzo 2009, n. 15, al fine
di assicurare I'omogenea attuazione su tutto il territorio nazionale dei principi di imparzialita e buon
andamento nella valutazione del personale dipendente delle pubbliche amministrazioni, svolge le
proprie funzioni di promozione degli standard di trasparenza e di valutazione anche con riferimento
al personale dipendente dalle amministrazioni regionali e locali. La Commissione valuta, altresi, il
rendimento del personale degli altri organismi di diritto pubblico come definiti a norma dell'articolo
3, comma 26, del codice dei contratti pubblici relativi a lavori, servizi e forniture, di cui al decreto
legislativo 12 aprile 2006, n. 163.
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2. Le amministrazioni sono tenute, a decorrere dal 10 gennaio 2010, ad adeguare le attivita di
valutazione previste dalla legge agli indirizzi, requisiti e criteri appositamente formulati dalla
Commissione.

3. Per i dirigenti delle pubbliche amministrazioni, la componente della retribuzione legata al
risultato deve essere fissata in una misura non inferiore al 30 per cento della retribuzione
complessiva.

4. A decorrere dal 1° gennaio 2010, in mancanza di una valutazione corrispondente agli
indirizzi, requisiti e criteri di credibilita definiti dalla commissione, non possono essere applicate le
misure previste dall’articolo 21, del decreto legislativo 30 marzo 2001, n. 165, in materia di
responsabilita dirigenziale, ed & fatto divieto alle pubbliche amministrazioni di corrispondere ai
propri dirigenti la componente della retribuzione legata al risultato; il dirigente che contravvenga al
divieto per dolo o colpa grave risponde per il maggior onere conseguente.

5. A decorrere dal 1° gennaio 2010, e fatto divieto di corrispondere al dirigente il trattamento
economico accessorio nel caso in cui risulti che egli, senza adeguata giustificazione, non abbia
avviato il procedimento disciplinare nei confronti dei dipendenti in esubero che rifiutino la mobilita,
la riqualificazione professionale o la destinazione ad altra pubblica amministrazione, entro un
ambito territoriale definito e nel rispetto della qualificazione professionale.

6. A decorrere dal 1° gennaio 2010, ¢é fatto divieto di attribuire aumenti retributivi di qualsiasi
genere ai dipendenti di uffici o strutture che siano stati individuati per grave inefficienza,
improduttivita, o sovradimensionamento dell'organico.

7. Dall'attuazione del presente articolo devono derivare risparmi per 2.000 milioni di euro a
decorrere dall’'anno 2010. | risparmi devono essere conseguiti da ciascuna amministrazione
secondo un rapporto di diretta proporzionalita rispetto alla consistenza delle rispettive dotazioni di
bilancio.

8. In caso di accertamento di minori economie rispetto agli obiettivi di cui al comma 7, si
provvede alla corrispondente riduzione, per ciascuna amministrazione inadempiente, delle dotazioni
di bilancio relative a spese non obbligatorie, fino alla totale copertura dell'obiettivo di risparmio ad
essa assegnato».

Conseguentemente, all'articolo 3, alla Tabella C,

- alla rubrica Ministero dell'economia e delle finanze, ridurre proporzionalmente gli
stanziamenti di parte corrente, per il triennio 2010-2012, con esclusione delle voci relative al
soccorso civile, per I'importo complessivo di 200 milioni di euro per ciascuno degli anni 2010, 2011
e 2012;

- alla rubrica Ministero dello sviluppo economico, ridurre proporzionalmente gli
stanziamenti di parte corrente, per il triennio 2010-2012, per I'importo complessivo di 35 milioni di
euro per ciascuno degli anni 2010, 2011 e 2012;

- alla rubrica Ministero del lavoro, della salute e delle politiche sociali, ridurre
proporzionalmente gli stanziamenti di parte corrente, per il triennio 2010-2012, con esclusione delle
voci relative alla tutela della salute, per l'importo complessivo di 65 milioni di euro per ciascuno
degli anni 2010, 2011 e 2012.

2.23

ROILO, MERCATALI, TREU, ADRAGNA, BIONDELLI, BLAZINA, GHEDINI, ICHINO, NEROZZI,
PASSONI, LEGNINI, STRADIOTTO, BARBOLINI

Respinto

Dopo il comma 4 inserire i seguenti:

«4-bis. Al fine di ridurre la pressione fiscale nei confronti dei lavoratori dipendenti e favorire la
competitivita e la crescita della produttivita delle imprese, ai redditi da lavoro dipendente si applica
la riduzione del prelievo fiscale di cui al comma 4-ter.

4-ter. A decorrere dal periodo di imposta 2010, € riconosciuta una detrazione nella misura del
23 per cento dall'imposta lorda sulla quota di retribuzione imponibile di cui all'articolo 12, terzo
comma, della legge 30 aprile 1969, n. 153, costituita dalle erogazioni previste dai contratti collettivi
aziendali, ovvero di secondo livello, delle quali sono incerti la corresponsione o I'ammontare e la cui
struttura sia correlata dal contratto collettivo medesimo alla misurazione di incrementi di
produttivita, qualita ed altri elementi di competitivita assunti come indicatori dell'andamento
economico dell'impresa e dei suoi risultati. La detrazione non compete sulle parte delle predette
somme che eccede, per ciascun beneficiario, I'importo annuo di 2.500 euro.

4-quater. Il sostituto d'imposta riconosce la detrazione in sede di effettuazione delle ritenute
sulle somme erogate. Qualora la detrazione non sia stata riconosciuta in tutto o in parte dal
sostituto d'imposta, il contribuente puo fruire della stessa in sede di dichiarazione dei redditi».
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Conseguentemente, all'articolo 2, dopo il comma 18, inserire i seguenti:

«18-bis. All'articolo 81, comma 16, del decreto-legge 25 giugno 2008, n. 112, convertito, con
modificazioni, nella legge 6 agosto 2008, n. 133, le parole: "6,5 punti percentuali per i soggetti che
abbiano conseguito nel periodo di imposta precedente un volume di ricavi superiore a 25 milioni di
euro" sono sostituite dalle seguenti: "8,5 punti percentuali per i soggetti che abbiano conseguito nel
periodo di imposta precedente un volume di ricavi superiore a 10 milioni di euro:".

18-ter. All'articolo 82 del decreto-legge 25 giugno 2008, n. 112, convertito, con modificazioni,
nella legge 6 agosto 2008, n. 133, sono apportate le seguenti modificazioni:

1) al comma 1, capoverso "5-bis", primo periodo, sostituire le parole: "96 per cento" con
le seguenti: "85 per cento";

2) al comma 2, secondo periodo, sostituire le parole: "97 per cento" con le seguenti: "8
per cento";

3) al comma 3, sostituire, ovunque ricorrano, le parole: "96 per cento" con le seguenti:
"85 per cento";

4) al comma 4, secondo periodo, sostituire le parole: "97 per cento" con le seguenti: "88
per cento";

5) al comma 11, lettera a), sostituire le parole: "0,30 per cento" con le seguenti: "0,15
per cento".

18-quater. Per ciascuno degli anni 2010, 2011 e 2012 la spesa per consumi intermedi relativa
agli stati di previsione di tutti i Ministeri non puo superare il livello registrato nell'anno 2009.

18-quinquies. A decorrere dalla data di entrata in vigore della presente legge le aliquote di
base dell'imposta di consumo tabacchi lavorati prevista dal comma 1 dell'articolo 28 del decreto-
legge 30 agosto 1993, n. 331, convertito, con modificazioni, dalla legge 29 ottobre 1993, n. 427
sono uniformemente incrementate al fine di assicurare maggiori entrate in misura non inferiore a
250 milioni di euro per ciascuno degli anni 2010, 2011 e 2012.

18-sexies. All'articolo 30, quarto comma, del decreto del Presidente della Repubblica 29
settembre 1973, n. 600, le parole: "10 per cento." sono sostituite dalle seguenti: "12,5 per
cento".»

Conseguentemente, all'articolo 3, alla Tabella C, alla rubrica Ministero dell'economia e delle
finanze, ridurre proporzionalmente gli stanziamenti di parte corrente, per il triennio 2010-2012, con
esclusione delle voci relative alla missione Soccorso civile, per I'importo complessivo di 200 milioni
di euro per ciascuno degli anni 2010, 2011 e 2012.

2.24

NEROZZI, ROILO, PASSONI, BAIO
Respinto

Dopo il comma 4, inserire i seguenti:

«4-bis. Al fine di fronteggiare la diminuzione della domanda interna e sostenere il potere
d'acquisto di lavoratori dipendenti e pensionati con redditi medio-bassi, per I'anno 2010 l'importo di
ciascuna delle detrazioni di cui all'articolo 13, commi 1, 3 e 4, del decreto del Presidente della
Repubblica 22 dicembre 1986, n. 917, € incrementato nella misura del 20 per cento. Qualora la
detrazione applicabile ai sensi del presente comma risulti di ammontare superiore all'imposta lorda,
diminuita delle detrazioni di cui ai commi 1 e 1-bis dell'articolo 12, e di cui all’articolo 16 del
medesimo decreto, & riconosciuto un credito d'imposta di ammontare pari alla quota di detrazione
che non ha trovato capienza nella predetta imposta fino a concorrenza del valore della detrazione.

4-ter. Con decreto del Ministro dell'economia e delle finanze, da emanarsi entro trenta giorni
dalla data di entrata in vigore della presente legge, previa intesa con le organizzazioni sindacali
maggiormente rappresentative su base nazionale, sono definite le modalita di attuazione delle
disposizioni di cui al comma 4-bis, anche ai fini del riconoscimento della facolta di concentrare sulle
tredicesime mensilita il beneficio derivante dalla prevista riduzione del prelievo fiscale su salari e
pensioni».

Conseguentemente, all'articolo 2, dopo il comma 18, inserire i seguenti:

«18-bis. All'articolo 81, comma 16, del decreto-legge 25 giugno 2008, n. 112, convertito, con
modificazioni, nella legge 6 agosto 2008, n. 133, le parole: "6,5 punti percentuali per i soggetti che
abbiano conseguito nel periodo di imposta precedente un volume di ricavi superiore a 25 milioni di
euro" sono sostituite dalle seguenti: "8,5 punti percentuali per i soggetti che abbiano conseguito nel
periodo di imposta precedente un volume di ricavi superiore a 10 milioni di euro:".

18-ter. All'articolo 82 del decreto-legge 25 giugno 2008, n. 112, convertito, con modificazioni,
nella legge 6 agosto 2008, n. 133, sono apportate le seguenti modificazioni:
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1) al comma 1, capoverso "5-bis", primo periodo, sostituire le parole: "96 per cento" con
le seguenti: "85 per cento";
2) al comma 2, secondo periodo, sostituire le parole: "97 per cento" con le seguenti: "8
per cento”;
3) al comma 3, sostituire, ovunque ricorrano, le parole: "96 per cento" con le seguenti:
"85 per cento";
4) al comma 4, secondo periodo, sostituire le parole: "97 per cento" con le seguenti: "88
per cento”;
5) al comma 11, lettera a), sostituire le parole: "0,30 per cento" con le seguenti: 0,15
per cento".
18-quater. Per ciascuno degli anni 2010, 2011 e 2012 la spesa per consumi intermedi relativa
agli stati di previsione di tutti i Ministeri non puo superare il livello registrato nell'anno 2009.
18-quinquies. A decorrere dalla data di entrata in vigore della presente legge le aliquote di
base dell'imposta di consumo tabacchi lavorati prevista dal comma 1 dell'articolo 28 del decreto-
legge 30 agosto 1993, n. 331, convertito, con modificazioni, dalla legge 29 ottobre 1993, n. 427
sono uniformemente incrementate al fine di assicurare maggiori entrate in misura non inferiore a
250 milioni di euro per ciascuno degli anni 2010, 2011 e 2012.
18-sexies. All'articolo 30, quarto comma, del decreto del Presidente della Repubblica 29
settembre 1973, n. 600, le parole: "10 per cento."” sono sostituite dalle seguenti: "12,5 per
cento".»
2.25
GHEDINI, TREU, ROILO, MERCATALI, ADRAGNA, BIONDELLI, BLAZINA, ICHINO, NEROZZI,
PASSONI, LEGNINI, STRADIOTTO, BARBOLINI
Respinto
Dopo il comma 4 inserire il seguente.
«4-bis. All'articolo 5, comma 1, del decreto-legge 2 luglio 2007, n. 81 convertito dalla legge 3
agosto 2007, n. 127, la Tabella A di cui all'alinea e sostituita con la seguente:
"Tabella A

Lavoratori dipendenti anni di Lavoratori autonomi anni di|Somma aggiuntiva in euro

contribuzione contribuzione nel 2010
fino a 15 fino a 18 336
oltre 15 fino a 25 oltre 18 fino a 28 420
oltre 25 fino a 30 anni oltre 28 fino a 33 504
oltre 30 fino a 35 anni oltre 33 fino a 38 550
oltre 35 anni oltre 38 600 "»

Conseguentemente, all'articolo 2, dopo il comma 18, inserire i seguenti:

«18-bis. All'articolo 81, comma 16, del decreto-legge 25 giugno 2008, n. 112, convertito, con
modificazioni, nella legge 6 agosto 2008, n. 133, le parole: "6,5 punti percentuali per i soggetti che
abbiano conseguito nel periodo di imposta precedente un volume di ricavi superiore a 25 milioni di
euro" sono sostituite dalle seguenti: "8,5 punti percentuali per i soggetti che abbiano conseguito nel
periodo di imposta precedente un volume di ricavi superiore a 10 milioni di euro:".

18-ter. All'articolo 82 del decreto-legge 25 giugno 2008, n. 112, convertito, con modificazioni,
nella legge 6 agosto 2008, n. 133, sono apportate le seguenti modificazioni:

1) al comma 1, capoverso "5-bis", primo periodo, sostituire le parole: "96 per cento" con le
seguenti: "85 per cento";

2) al comma 2, secondo periodo, sostituire le parole: "97 per cento" con le seguenti: "8 per
cento";

3) al comma 3, sostituire, ovunque ricorrano, le parole: "96 per cento"” con le seguenti: "85
per cento";

4) al comma 4, secondo periodo, sostituire le parole: "97 per cento" con le seguenti: "88
per cento";

5) al comma 11, lettera a), sostituire le parole: "0,30 per cento" con le seguenti: "0,15 per
cento".
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18-quater. Per ciascuno degli anni 2010, 2011 e 2012 la spesa per consumi intermedi relativa
agli stati di previsione di tutti i Ministeri non puo superare il livello registrato nell'anno 2009.

18-quinquies. A decorrere dalla data di entrata in vigore della presente legge le aliquote di
base dell'imposta di consumo tabacchi lavorati prevista dal comma 1 dell'articolo 28 del decreto-
legge 30 agosto 1993, n. 331, convertito, con modificazioni, dalla legge 29 ottobre 1993, n. 427,
sono uniformemente incrementate al fine di assicurare maggiori entrate in misura non inferiore a
250 milioni di euro per ciascuno degli anni 2010, 2011 e 2012.

18-sexies. All'articolo 30, quarto comma, del decreto del Presidente della repubblica 29
settembre 1973, n. 600, le parole: "10 per cento.” sono sostituite dalle seguenti: "12,5 per cento."”.

Conseguentemente, all'articolo 3, alla Tabella C,

alla rubrica Ministero dell'economia e delle finanze, ridurre proporzionalmente gli
stanziamenti di parte corrente, per il triennio 2010-2012, con esclusione delle voci relative alla
missione Soccorso civile, per l'importo complessivo di 200 milioni di euro per ciascuno degli anni
2010, 2011 e 2012;

alla rubrica Ministero dello sviluppo economico, ridurre proporzionalmente gli stanziamenti
di parte corrente, per il triennio 2010-2012, per I'importo complessivo di 35 milioni di euro per
ciascuno degli anni 2010, 2011 e 2012;

alla rubrica Ministero del lavoro, della salute e delle politiche sociali, ridurre
proporzionalmente gli stanziamenti di parte corrente, per il triennio 2010-2012, con esclusione delle
voci relative alla missione Tutela della salute, per l'importo complessivo di 65 milioni di euro per
ciascuno degli anni 2010, 2011 e 2012.
2.28
BAIO, BARBOLINI, SANGALLI, DEL VECCHIO, ADRAGNA, BASSOLI, SERAFINI ANNA MARIA
Respinto
Dopo il comma 4 inserire il seguente:

«4-bis. A decorrere dall'anno 2010, i trattamenti pensionistici in favore dei superstiti delle
forme pensionistiche obbligatorie di base sono soggetti a imposta sostitutiva pari al 20 per cento. |
redditi derivanti dai trattamenti di cui al presente comma sono esclusi dalla base imponibile ai sensi
dell'articolo 3, comma 3, lettera a) del testo unico delle imposte sui redditi di cui al decreto del
Presidente della Repubblica 22 dicembre 1986, n. 917».

Conseguentemente, all'articolo 2, dopo il comma 18, inserire i seguenti:

«18-bis. All'articolo 81, comma 16, del decreto-legge 25 giugno 2008, n. 112, convertito, con
modificazioni, nella legge 6 agosto 2008, n. 133, le parole: "6,5 punti percentuali per i soggetti che
abbiano conseguito nel periodo di imposta precedente un volume di ricavi superiore a 25 milioni di
euro" sono sostituite dalle seguenti: "8,5 punti percentuali per i soggetti che abbiano conseguito nel
periodo di imposta precedente un volume di ricavi superiore a 10 milioni di euro:".

18-ter. All'articolo 82 del decreto-legge 25 giugno 2008, n. 112, convertito, con modificazioni,
nella legge 6 agosto 2008, n. 133, sono apportate le seguenti modificazioni:

1) al comma 1, capoverso "5-bis", primo periodo, sostituire le parole: "96 per cento" con le
seguenti: "85 per cento";

2) al comma 2, secondo periodo, sostituire le parole: "97 per cento" con le seguenti: "8 per
cento";

3) al comma 3, sostituire, ovunque ricorrano, le parole: "96 per cento"” con le seguenti: "85
per cento";

4) al comma 4, secondo periodo, sostituire le parole: "97 per cento" con le seguenti: "88 per
cento";

5) al comma 11, lettera a), sostituire le parole: "0,30 per cento" con le seguenti: "0,15 per
cento"».
2.29
BAIO, DEL VECCHIO, SANGALLI, BARBOLINI, BASSOLI, ADRAGNA, SERAFINI ANNA MARIA
Respinto
Dopo il comma 4 inserire i seguenti:

«4-bis. Al comma 41 dell'articolo 1 della legge 8 agosto 1995, n. 335, sono apportate le
seguenti modificazioni:

a) il terzo periodo € sostituito dal seguente: "Gli importi dei trattamenti pensionistici ai
superstiti sono cumulabili con i redditi del beneficiario.";
b) la tabella F & soppressa.
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4-ter. Il regime di cumulo di cui al comma 41 dell'articolo 1 della legge 8 agosto 1995, n. 335,
come modificato dal comma 4-bis, si applica ai trattamenti corrisposti a decorrere dall'anno 2010.».

Conseguentemente, all'articolo 2, dopo il comma 18, inserire i seguenti:

«18-bis. All'articolo 81, comma 16, del decreto-legge 25 giugno 2008, n. 112, convertito, con
modificazioni, nella legge 6 agosto 2008, n. 133, le parole: "6,5 punti percentuali per i soggetti che
abbiano conseguito nel periodo di imposta precedente un volume di ricavi superiore a 25 milioni di
euro” sono sostituite dalle seguenti: "8,5 punti percentuali per i soggetti che abbiano conseguito nel
periodo di imposta precedente un volume di ricavi superiore a 10 milioni di euro:".

18-ter. All'articolo 82 del decreto-legge 25 giugno 2008, n. 112, convertito, con modificazioni,
nella legge 6 agosto 2008, n. 133, sono apportate le seguenti modificazioni:

1) al comma 1, capoverso "5-bis", primo periodo, sostituire le parole: "96 per cento" con le
seguenti: "85 per cento";

2) al comma 2, secondo periodo, sostituire le parole: "97 per cento" con le seguenti: "8 per
cento";

3) al comma 3, sostituire, ovunque ricorrano, le parole: "96 per cento"” con le seguenti: "85
per cento";

4) al comma 4, secondo periodo, sostituire le parole: "97 per cento" con le seguenti: "88
per cento”;

5) al comma 11, lettera a), sostituire le parole: "0,30 per cento" con le seguenti: "0,15 per
cento"».
2.30
MONGIELLO, PERTOLDI, BERTUZZI, ANTEZZA, ANDRIA, DI GIOVAN PAOLO, PIGNEDOLI,
RANDAZZO, TEDESCO, MERCATALI
Respinto
Sopprimere il comma 5.

Conseguentemente, all'articolo 2, dopo il comma 18, inserire i seguenti:

«18-bis. All'articolo 81, comma 16, del decreto-legge 25 giugno 2008, n. 112, convertito, con
modificazioni, nella legge 6 agosto 2008, n. 133, le parole: "6,5 punti percentuali per i soggetti che
abbiano conseguito nel periodo di imposta precedente un volume di ricavi superiore a 25 milioni di
euro" e sostituita dalla seguente: "8,5 punti percentuali per i soggetti che abbiano conseguito nel
periodo di imposta precedente un volume di ricavi superiore a 10 milioni di euro:".

18-ter. All'articolo 82 del decreto-legge 25 giugno 2008, n. 112, convertito, con modificazioni,
nella legge 6 agosto 2008, n. 133, sono apportate le seguenti modificazioni:

1) al comma 1, capoverso "5-bis", primo periodo, sostituire le parole: "96 per cento" con le
seguenti: "85 per cento";

2) al comma 2, secondo periodo, sostituire le parole: "97 per cento"” con le seguenti: "8 per
cento";

3) al comma 3, sostituire, ovunque ricorrano, le parole: "6 per cento" con le seguenti: "85
per cento”;

4) al comma 4, secondo periodo, sostituire le parole: "97 per cento" con le seguenti: "88
per cento";

5) al comma 11, lettera a), sostituire le parole: "0,30 per cento” con le seguenti: "0,15 per
cento".

18-quater. Per ciascuno degli anni 2010, 2011 e 2012 la spesa per consumi intermedi relativa
agli stati di previsione di tutti i Ministeri non puo superare il livello registrato nell'anno 2009.

18-quinquies. A decorrere dalla data di entrata in vigore della presente legge le aliquote di
base dell'imposta di consumo tabacchi lavorati prevista dal comma 1 dell'articolo 28 del decreto-
legge 30 agosto 1993, n.331, convertito, con modificazioni, dalla legge 29 ottobre 1993, n.427
sono uniformemente incrementate al fine di assicurare maggiori entrate in misura non inferiore a
250 milioni di euro per ciascuno degli anni 2010, 2011 e 2012.

18-sexies. All'articolo 30, quarto comma, del decreto del Presidente della repubblica 29
settembre 1973, n. 600, le parole: "10 per cento."” con le seguenti: 12,5 per cento."».

Conseguentemente, dopo l'articolo 2 inserire il seguente:

Art. 2-bis.
(Commissione per la valutazione, la trasparenza e l'integrita delle amministrazioni pubbliche e la
valutazione delle pubbliche amministrazioni e nuove norme in materia di retribuzioni dei dirigenti
pubblici)
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1. A decorrere dal 1° gennaio 2010, la Commissione per la valutazione, la trasparenza e
I'integrita delle amministrazioni pubbliche istituita ai sensi della legge 4 marzo 2009, n. 15, al fine
di assicurare I'omogenea attuazione su tutto il territorio nazionale dei principi di imparzialitda e buon
andamento nella valutazione del personale dipendente delle pubbliche amministrazioni, svolge le
proprie funzioni di promozione degli standard di trasparenza e di valutazione anche con riferimento
al personale dipendente dalle amministrazioni regionali e locali. La Commissione valuta, altresi, il
rendimento del personale degli altri organismi di diritto pubblico come definiti a norma dell'articolo
3, comma 26, del codice dei contratti pubblici relativi a lavori, servizi e forniture, di cui al decreto
legislativo 12 aprile 2006, n. 163.

2. Le amministrazioni sono tenute, a decorrere dal 1 gennaio 2010, ad adeguare le attivita di
valutazione previste dalla legge agli indirizzi, requisiti e criteri appositamente formulati dalla
Commissione.

3. Per i dirigenti delle pubbliche amministrazioni, la componente della retribuzione legata al
risultato deve essere fissata in una misura non inferiore al 30 per cento della retribuzione
complessiva.

4. A decorrere dal 1° gennaio 2010, in mancanza di una valutazione corrispondente agli
indirizzi, requisiti e criteri di credibilita definiti dalla commissione, non possono essere applicate le
misure previste dall’articolo 21, del decreto legislativo 30 marzo 2001, n. 165, in materia di
responsabilita dirigenziale, ed e fatto divieto alle pubbliche amministrazioni di corrispondere ai
propri dirigenti la componente della retribuzione legata al risultato; il dirigente che contravvenga al
divieto per dolo o colpa grave risponde per il maggior onere conseguente.

5. A decorrere dal 1° gennaio 2010, € fatto divieto di corrispondere al dirigente il trattamento
economico accessorio nel caso in cui risulti che egli, senza adeguata giustificazione, non abbia
avviato il procedimento disciplinare nei confronti dei dipendenti in esubero che rifiutino la mobilita,
la riqualificazione professionale o la destinazione ad altra pubblica amministrazione, entro un
ambito territoriale definito e nel rispetto della qualificazione professionale.

6. A decorrere dal 1° gennaio 2010, € fatto divieto di attribuire aumenti retributivi di qualsiasi
genere ai dipendenti di uffici o strutture che siano stati individuati per grave inefficienza,
improduttivita, o sovradimensionamento dell'organico.

7. Dall'attuazione del presente articolo devono derivare risparmi per 2.000 milioni di euro a
decorrere dall'anno 2010. | risparmi devono essere conseguiti da ciascuna amministrazione
secondo un rapporto di diretta proporzionalita rispetto alla consistenza delle rispettive dotazioni di
bilancio.

8. In caso di accertamento di minori economie rispetto agli obiettivi di cui al comma 17, si
provvede alla corrispondente riduzione, per ciascuna amministrazione inadempiente, delle dotazioni
di bilancio relative a spese non obbligatorie, fino alla totale copertura dell'obiettivo di risparmio ad
essa assegnato».

Conseguentemente, all'articolo 3, alla Tabella C,

alla rubrica Ministero dell'economia e delle finanze, ridurre proporzionalmente gli
stanziamenti di parte corrente, per il triennio 2010-2012, con esclusione delle voci relative al
soccorso civile, per I'importo complessivo di 200 milioni di euro per ciascuno degli anni 2010, 2011
e 2012;

alla rubrica Ministero dello sviluppo economico, ridurre proporzionalmente gli stanziamenti
di parte corrente, per il triennio 2010-2012, per I'importo complessivo di 35 milioni di euro per
ciascuno degli anni 2010, 2011 e 2012;

alla rubrica Ministero del lavoro, della salute e delle politiche sociali, ridurre
proporzionalmente gli stanziamenti di parte corrente, per il triennio 2010-2012, con esclusione delle
voci relative alla tutela della salute, per l'importo complessivo di 65 milioni di euro per ciascuno
degli anni 2010, 2011 e 2012».
2.31 (testo 2)
PICHETTO FRATIN
Accantonato
All'articolo 2, comma 5, aggiungere il seguente periodo: «Al fine di evitare nuovi o maggiori oneri
finanziari per il bilancio dello Stato, I'articolo 4 del decreto legislativo 16 aprile 1997, n. 146 si
interpreta nel senso che il valore del salario medio convenzionale, determinato secondo le modalita
stabilite nello stesso articolo, ai fini della contribuzione, € il medesimo di quello che deve essere
utilizzato per la determinazione della retribuzione pensionabile ai fini del calcolo delle prestazioni
previdenziali».
2.32
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BUBBICO, ARMATO, FIORONI, GARRAFFA, GRANAIOLA, ROSSI PAOLO, SANGALLI, SBARBATI,
TOMASELLI, MERCATALI, STRADIOTTO, BARBOLINI

Respinto

Dopo il comma 5, aggiungere i seguenti:

«5-bis. Entro il 30 giugno 2010, il Ministro dell'’economia e delle finanze, il Ministro dello
sviluppo economico, I'Associazione bancaria italiana e le Associazioni imprenditoriali definiscono con
apposita convenzione, le modalita ed i criteri di rinegoziazione dei finanziamenti accordati da
banche e societa di leasing ad imprese anteriormente al 31 dicembre 2009, anche mediante accordi
negoziati tra imprese, singole banche creditrici o sindacati di banche, nell'ipotesi di
pluriaffidamento, allo scopo di consolidare e dilazionare il debito a medio e lungo termine e di
ridurre il tasso di interesse sui prestiti concessi alle medesime imprese.

5-ter. Nell'ambito del Fondo di garanzia per le piccole e medie imprese di cui all'articolo 2,
comma 100, lettera a), della legge 23 dicembre 1996, n. 662, di seguito Fondo, & costituita una
Sezione speciale per la rinegoziazione dei prestiti, di seguito denominata Sezione (SERIPRE), con
una dotazione pari a euro 200.000.000,00 per I'anno 2010, euro 100.000.000,00 per I'anno 2011,
ed euro 100.000.000,00 per lI'anno 2012, riservata alla concessione di garanzie a titolo gratuito
dirette, esplicite, incondizionate e irrevocabili su rinegoziazione di prestiti accordati a imprese, di
qualsiasi settore, situate sul territorio nazionale, anche di dimensione superiore ai parametri
dimensionali di cui alla vigente disciplina comunitaria in materia di aiuti di Stato alle piccole e medie
imprese, come definita dal decreto del ministro delle attivita produttive del 18 aprile 2005,
pubblicato in Gazzetta Ufficiale n. 238 del 12 ottobre 2005, ed alla raccomandazione della
commissione europea 2003/361/CE del 6 maggio 2003.

5-quater. La Sezione di cui al comma 5-ter € destinata alla prestazione di garanzie a prima
richiesta a titolo gratuito alle banche iscritte all'albo di cui all'articolo 13 del testo unico delle leggi
in materia bancaria e creditizia di cui al decreto legislativo 10 settembre 1993, n. 385, su
rinegoziazioni, in particolare destinate al consolidamento del debito a breve, relative a
finanziamenti anche contro garantiti da consorzi di garanzia collettiva fidi di cui all'articolo 13 del
decreto-legge 30 settembre 2003, n. 269, convertito, con modificazioni, dalla legge 24 novembre
2003, n. 326, e controgarantiti o cogarantiti da fondi di garanzia gestiti da banche, finanziarie
regionali, intermediari o soggetti iscritti nell'elenco generale di cui agli articoli 106 e 107 del citato
Testo unico delle leggi in materia bancaria e creditizia.

5-quinquies. La rinegoziazione € concessa dalle banche e dalle societa di leasing.

5-sexies. La garanzia sulle rinegoziazioni accordate € a titolo gratuito ed € diretta, esplicita,
incondizionata e irrevocabile ed € concessa in misura pari al 100 per cento dell'importo di ciascuna
operazione per capitale, interessi anche moratori e ogni altro onere o spesa, comprese le spese di
istruttoria dell'operazione. Nei limiti di tale importo, la garanzia copre fino al 100 per cento
dell'importo dell'esposizione.

5-septies. In caso di inadempimento delle imprese che hanno ottenuto la rinegoziazione le
banche possono rivalersi a «prima richiesta» sulla Sezione per gli importi da essa garantiti, anziché
perseguire il debitore principale. In tal caso, la Sezione acquisisce il diritto di rivalersi sulle imprese
per le somme pagate, ai sensi dell'articolo 1203 dei codice civile, beneficiando altresi del privilegio
di cui all'articolo 2776 del codice civile, attraverso la procedura esattoriale di cui all'articolo 67 del
decreto del Presidente della Repubblica 28 gennaio 1988 n. 43, cosi come sostituita dall'articolo 17
del decreto legislativo 26 febbraio 1999, n. 46.

5-octies. Le perdite registrate dalla Sezione a fronte dei finanziamenti rinegoziati sono
assistite da garanzia dello Stato, quale garanzia di ultima istanza. Al 31 dicembre le perdite
accertate dalla Sezione a seguito di escussione sono ripianate limitatamente alla parte dei
finanziamenti non recuperata all'esito delle procedure esecutive.

5-novies. La garanzia di cui al comma 5-ter resta in vigore fino al termine di rimborso del
finanziamento garantito rinegoziato e copre I'obbligo di rimborso del capitale e degli interessi,
anche moratori, e di ogni altro onere o spesa, comprese te spese di istruttoria dell'operazione. Il
Ministro dell'economia e delle finanze, con proprio decreto, emanato di concerto con il Ministro dello
sviluppo economico, definisce criteri, condizioni e modalita di funzionamento della Sezione e per
I'operativita della garanzia statale di ultima istanza sulle rinegoziazioni relative a finanziamenti
erogati da banche a Imprese.

5-decies. Le operazioni di rinegoziazione dei prestiti sono esenti da imposte e tasse; gli oneri
di rinegoziazione, stabiliti in cifra fissa e per un ammontare definito nel Protocollo d'Intesa di cui al
comma 5-bis, sono a carico della Sezione speciale».

Conseguentemente, all'articolo 3, Tabella C, rubrica: Ministero dell’economia e delle finanze,
ridurre proporzionalmente gli stanziamenti di parte corrente, per il triennio 2010-2012, per
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I'importo complessivo di 200 milioni di euro per I'anno 2010 e di 100 milioni di euro per ciascuno
degli anni 2011 e 2012.

2.33

FINOCCHIARO, ZANDA, LATORRE, MERCATALI, BARBOLINI, BUBBICO, CARLONI, GIARETTA,
LEGNINI, LUMIA, LUSI, MILANA, MORANDO, ROSSI NICOLA, AGOSTINI, BAIO, CRISAFULLI,
D'UBALDO, FONTANA, LEDDI, MUSI, STRADIOTTO, ARMATO, FIORONI, GARRAFFA, GRANAIOLA,
ROSSI PAOLO, SANGALLI, SBARBATI, TOMASELLI

Respinto

Dopo il comma 5, aggiungere i seguenti:

«5-bis. Al fine di sostenere i processi di razionalizzazione e di fornire servizi ai confidi, &
istituito presso il Ministero dello sviluppo economico, un Fondo con una dotazione patrimoniale di 5
milioni di euro per ciascuno degli anni 2010, 2011 e 2012, i cui contributi sono destinati a sostenere
le spese inerenti la definizione di progetti di accorpamento e di fusione. Il fondo € destinato, inoltre,
a fornire ai confidi i servizi di: potenziamento patrimoniale dei confidi; ampliamento dimensionale;
sviluppo aziendale di processi di valutazione del merito di credito; informatizzazione gestionale;
formazione professionale; marketing associativo; erogazione di servizi di assistenza tecnica alle
imprese per l'accesso al credito; servizi di controlli di qualita e dei rischi.

5-ter. Al fine di incrementare la patrimonializzazione dei confidi, in relazione ai processi di
fusione o di iscrizione all'articolo 107 del decreto legislativo 1 settembre 1993, n. 385, ¢ istituito,
presso il Ministero dello sviluppo economico, un fondo con una dotazione patrimoni aie di 30 milioni
di euro per ciascuno degli anni 2010, 2011 e 2012. Il Ministro dello sviluppo economico, sentita la
Conferenza permanente per i rapporti tra lo Stato, le regioni e le province autonome di Trento e di
Bolzano, definisce entro novanta giorni dall'entrata in vigore della legge il regolamento di
attuazione. | contributi sono destinate ad alimentare le riserve patrimoniali dei confidi e finalizzate
all'incremento dei fondi di garanzia».

Conseguentemente,

- all'articolo 2, aggiungere in fine, il seguente comma: «18-bis. 1 All'articolo 82, comma
11, del decreto legge 25 giugno 2008, n. 112, convertito con modificazioni dalla legge 6 agosto
2008, n. 133», le parole: «0,30 per cento» sono sostituite dalle seguenti: «0,29 per cento»;

- alla tabella A, voce: Ministero della difesa, apportare le seguenti variazioni:

2010: - 5.000;
2011: - 5.000;
2012: - 5.000.

Conseguentemente, all'articolo 3, alla Tabella C,

- alla rubrica Ministero dell’economia e delle finanze, ridurre proporzionalmente gli
stanziamenti di parte corrente, per il triennio 2010-2012, con esclusione delle voci relative al
soccorso civile, per I'importo complessivo di 30 milioni di euro per ciascuno degli anni 2010, 2011 e
2012.

2.37

PISTORIO, OLIVA, BURGARETTA APARO, INCOSTANTE (*)
Respinto

Dopo il comma 5 aggiungere i seguenti:

«5-bis. Al fine di far fronte alla grave situazione di crisi che sta attraversando il sistema
produttivo nazionale, con particolare riferimento alle aree del Meridione, le Regioni, di cui
all'Obiettivo 1, regolamento CE n. 1260/1999, sono autorizzate alla contrazione di mutui presso la
Cassa Depositi e Prestiti, nel limite massimo di 2 miliardi di euro, per il finanziamento di programmi
straordinari di sostegno alle piccole e medie imprese, come definite nell'Allegato | del Regolamento
(CE) 70/01 e successive modificazioni, da attuarsi attraverso un rafforzamento delle linee di
intervento gia previste dai singoli Piani Operativi regionali in attuazione della programmazione
comunitaria 2007/2013.

5-ter. Il Ministro dell'’economia e delle finanze, con propri decreti, anche di natura non
regolamentare, indica le modalita di attuazione del comma 1».

Conseguentemente alla tabella C, le dotazioni di parte corrente sono ridotte in maniera
lineare, fino a concorrenza degli oneri.

(*) Firma aggiunta in corso di seduta
2.44
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ANTEZZA, PERTOLDI, BERTUZZI, ANDRIA, DI GIOVAN PAOLO, MONGIELLO, PIGNEDOLI,
RANDAZZO, TEDESCO, MERCATALI, STRADIOTTO, BARBOLINI

Respinto

Dopo il comma 5, aggiungere i seguenti:

«5-bis. Gli imprenditori agricoli di cui all’articolo 1 del decreto legislativo 18 maggio 2001,
n. 228 che, in tutto il territorio nazionale, attuano entro il 30 giugno 2010 gli investimenti previsti
dall'articolo 5 del decreto-legge 1° luglio 2009; n. 78, convertito con modificazioni con legge 3
agosto 2009, n. 102, possono beneficiare del credito d'imposta previsto dall'articolo 1075 della
legge 27 dicembre 2006, entro il limite massimo del 5% del valore della produzione dell'anno 2009.

5-ter. Il credito d'imposta dovra essere di entita tale da assicurare l'intensita dell'aiuto in ESL
del 29,5%. Il comma 274 della legge 27 dicembre 2006 e i commi 2, 3, 3-bis e 4 dell'articolo Il del
decreto-legge 8 luglio 2002, n.138, convertito con modificazioni dalla legge 8 agosto 2002, n. 178,
non si applicano alle operazioni di cui al presente articolo.

5-quater. Entro 30 giorni dall'approvazione della presente legge I'Agenzia delle Entrate attiva
le procedure necessarie all'attuazione del presente articolo».

Conseguentemente, all'articolo 2, aggiungere in fine il seguente comma:

18-bis. All'articolo 82 del decreto legge n. 112 del 2008, convertito con modificazioni dalla
legge n. 133 del 2008, sono apportate le seguenti modificazioni:

- al comma 1, capoverso «5-bis», primo periodo, sostituire le parole: «96 per cento» con le
seguenti: «88 per cento»;

- al comma 2, secondo periodo, sostituire le parole: «97 per cento» con le seguenti: «91
per cento»;

- al comma 3, sostituire, ovunque ricorrano, le parole: «96 per cento» con le seguenti: «88
per cento»;

- al comma 4, secondo periodo, sostituire le parole: «97 per cento» con le seguenti: «91
per cento».
2.47
DI GIOVAN PAOLO, PERTOLDI, BERTUZZI, ANTEZZA, ANDRIA, MONGIELLO, PIGNEDOLI,
RANDAZZO, TEDESCO, MERCATALI, STRADIOTTO, BARBOLINI
Respinto
Dopo il comma 5, inserire i seguenti:

«5-bis. A decorrere dal 1° gennaio 2010, nel rispetto di quanto disposto dai regolamenti (CE)
n. 1/2004 della Commissione, del 23 dicembre 2003, e n. 1857/2006 della Commissione, del 15
dicembre 2006, ai datori di lavoro agricolo €& riconosciuto un credito d'imposta complessivo pari a
10 euro per ciascuna giornata lavorativa ulteriore rispetto a quelle dichiarate nell'anno precedente.

5-ter. Ai fini di cui al comma 5-bis sono stanziati 200 milioni di euro per ciascuno degli anni
2010, 2011 e 2012».

Conseguentemente

- all'articolo 2, aggiungere, in fine, i seguenti commi:

«18-bis. 1 All'articolo 82, comma 11, del decreto legge 25 giugno 2008, n. 112, convertito
con modificazioni dalla legge 6 agosto 2008, n. 133, le parole: "0,30 per cento"” sono sostituite dalle
seguenti: "«0,27 per cento".

18-ter. A decorrere dalla data di entrata in vigore della presente legge le aliquote di base
dell'imposta di consumo tabacchi lavorati prevista dal comma 1 dell'articolo 28 del decreto-legge 30
agosto 1993, n. 331, convertito, con modificazioni, dalla legge 29 ottobre 1993, n. 427 sono
uniformemente incrementate al fine di assicurare maggiori entrate in misura non inferiore a 100
milioni di euro per ciascuno degli anni 2010, 2011 e 2012x».

- alla tabella A, voce: Ministero della difesa, apportare le seguenti variazioni:

2010: - 10.000;
2011: - 10.000;
2012: - 10.000.

- alla Tabella C, Ministero dell'economia e delle finanze, Decreto legislativo n. 303 del
1999: Ordinamento della Presidenza del Consiglio dei ministri, a norma dell'articolo Il della legge
n. 59 del 1997 (21.3.3 - Oneri comuni di parte corrente - cap. 2115), apportare le seguenti
variazioni:

2010: - 35.000;
2011: - 35.000;
2012: - 35.000.
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2.49

MONGIELLO, ANDRIA, PERTOLDI, BERTUZZI, ANTEZZA, DI GIOVAN PAOLO, PIGNEDOLI,
RANDAZZO, TEDESCO, MERCATALI, STRADIOTTO, BARBOLINI, FIORONI

Le parole da: «Dopo il comma>» a: «nella somma di euro>» respinte; seconda parte
preclusa

Dopo il comma 5, inserire i seguenti:

«5-bis. La dotazione del Fondo di solidarietd nazionale - incentivi assicurativi, di cui all'articolo
15, comma 2, del decreto legislativo 29 marzo 2004, n. 102, e successive modificazioni, € stabilita
nella somma di euro 220 milioni per ciascuno degli anni 2010, 2011 e 2012.

5-ter. Le disponibilita previste nello stato di previsione del Ministero delle politiche agricole
alimentari e forestali per il finanziamento degli incentivi assicurativi previsti dal decreto legislativo
29 marzo 2004, n. 102, articolo 15, comma 2, primo periodo, possono essere utilizzate per coprire i
fabbisogni di spesa dell'anno precedente a quello di competenza per il pagamento dei saldi
contributivi».

Conseguentemente

- all'articolo 2, aggiungere in fine, i seguenti commi:

«18-bis. 1 All'articolo 82, comma 11, del decreto legge 25 giugno 2008, n. 112, convertito
con modificazioni dalla legge 6 agosto 2008, n. 133, le parole: "0,30 per cento" sono sostituite dalle
seguenti: "0,26 per cento".

18-ter. A decorrere dalla data di entrata in vigore della legge di conversione del presente
decreto legge le aliquote di base dell'imposta di consumo tabacchi lavorati prevista dal comma 1
dell'articolo 28 del decreto-legge 30 agosto 1993, n. 331, convertito, con modificazioni, dalla legge
29 ottobre 1993, n. 427 sono uniformemente incrementate al [me di assicurare maggiori entrate in
misura non inferiore a 100 milioni di euro per ciascuno degli anni 2010, 2011 e 2012.»

- alla tabella A, voce: Ministero della difesa, apportare le seguenti variazioni:

2010: - 10.000;
2011: - 10.000;
2012: - 10.000.

- alla Tabella C, Ministero dell'economia e delle finanze, Decreto legislativo n. 303 del
1999: Ordinamento della Presidenza del Consiglio dei ministri, a norma dell'articolo Il della legge
n. 59 del 1997 (21.3.3 - Oneri comuni di parte corrente - cap. 2115), apportare le seguenti
variazioni:

2010: - 35.000;
2011: - 35.000;
2012: - 35.000.

2.56

BUBBICO, ARMATO, FIORONI, GARRAFFA, GRANAIOLA, ROSSI PAOLO, SANGALLI, SBARBATI,
TOMASELLI, MERCATALI, STRADIOTTO, BARBOLINI

Respinto

Dopo il comma 5, inserire i seguenti:

«5-bis. Ai titolari di reddito di impresa e di lavoro autonomo € attribuito un credito d'imposta
nella misura del 15 per cento dei costi sostenuti per I'acquisizione, effettuata nel periodo compreso
tra il 1° gennaio 2010 e il 31 dicembre 2012, dei beni nuovi indicati al comma 5-quater, in
conformita alla vigente disciplina comunitaria degli aiuti di Stato in materia.

5-ter. Per le imprese ubicate nelle aree sottoutilizzate del Mezzogiorno, la percentuale di cui al
comma 5-bis € aumentata al 30 per cento.

5-quater. Ai fini della determinazione del credito d'imposta i costi non possono, in ogni caso,
superare I'importo di 5 milioni di euro per ciascun periodo d'imposta. Il predetto importo, per le
imprese ubicate nelle aree sottoutilizzate del mezzogiorno, € aumentato del 30 per cento.

5-quinquies. Ai fini del comma 5-bis, si considerano agevolabili le acquisizioni di:

a) macchinari, impianti, diversi da quelli infissi al suolo, ed attrezzature varie, classificabili
nell'attivo dello stato patrimoniale di cui al primo comma, voci B.11.2 e B.11.3, dell'articolo 2424 del
codice civile, destinati a strutture produttive gia esistenti o che vengono impiantate;

b) programmi informatici commisurati alle esigenze produttive e gestionali dell'impresa,
limitatamente alle piccole e medie imprese;

c) brevetti concernenti nuove tecnologie di prodotti e processi produttivi, per la parte in cui
sono utilizzati per I'attivita svolta nell'unita produttiva; per le grandi imprese, come definite ai sensi
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della normativa comunitaria, gli investimenti in tali beni sono agevolabili nel limite del 50 per cento
del complesso degli investimenti agevolati per il medesimo periodo d'imposta;

d) pannelli fotovoltaici di cui alla classificazione ATECO 27.11.00.

5-sexies. Il credito d'imposta di cui al comma 5-bis & determinato con riguardo ai nuovi
investimenti effettuati e deve essere indicato nella relativa dichiarazione dei redditi. Esso non
concorre alla formazione del reddito né della base imponibile dell'imposta regionale sulle attivita
produttive, non rileva ai fini del rapporto di cui agli articoli 96 e 109, comma 5, del testo unico delle
imposte sui redditi, di cui al decreto del Presidente della Repubblica 22 dicembre 1986, n. 917, e
successive modificazioni, ed € utilizzabile ai fini dei versamenti delle imposte sui redditi; I'eventuale
eccedenza é utilizzabile in compensazione ai sensi dell'articolo 17 del decreto legislativo 9 luglio
1997, n. 241, e successive modificazioni, a decorrere dal terzo mese successivo al termine per la
presentazione della dichiarazione dei redditi relativa al periodo d'imposta con riferimento al quale il
credito & concesso.

5-septies. Se entro il quarto periodo d'imposta successivo a quello nel quale sono entrati in
funzione i beni sono dismessi, ceduti a terzi ovvero destinati a finalita estranee all'esercizio
dell'impresa I'agevolazione & revocata».

Conseguentemente:

- all'articolo 2, aggiungere infine i seguenti commi:

«18-bis. All'articolo 82, comma 11, del decreto legge 25 giugno 2008, convertito con
modificazioni dalla legge 6 agosto 2008, n. 133, le parole: "0,30 per cento" sono sostituite dalle
seguenti: "0,20 per cento".

18-ter. A decorrere dal 1° gennaio 2010 le aliquote di base dell'imposta di consumo tabacchi
lavorati prevista dal comma 1 dell'articolo 28 del decreto-legge 30 agosto 1993, n. 331, convertito,
con modificazioni, dalla legge 29 ottobre 1993, n. 427 sono uniformemente incrementate al fine di
assicurare maggiori entrate in misura non inferiore a 50 milioni di euro per ciascuno degli anni
2010, 2011 e 2012.

18-quater. All'articolo 82 del decreto legge n. 112 del 2008, convertito con modificazioni dalla
legge n. 133 del 2008, sono apportate le seguenti modificazioni:

a) al comma 1, capoverso 5-bis», primo periodo, sostituire le parole: "96 per cento" con le
seguenti: "88 per cento";

b) al comma 2, secondo periodo, sostituire le parole: "97 per cento" con le seguenti: "91
per cento";

c) al comma 3, sostituire, ovunque ricorrano, le parole: "96 per cento" con le seguenti: "88
per cento";

d) al comma 4, secondo periodo, sostituire le parole: "97 per cento" con le seguenti: "91
per cento"»;

Conseguentemente, all'articolo 3, Tabella C,

- alla rubrica: Ministero dell’economia e delle finanze, ridurre proporzionalmente gli
stanziamenti di parte corrente, per il triennio 2010-2012, per I'importo complessivo di 200 milioni
di euro per ciascuno degli anni 2010, 2011 e 2012;

- alla rubrica Ministero dello sviluppo economico, ridurre proporzionalmente gli
stanziamenti di parte corrente, per il triennio 2010-2012, per I'importo complessivo di 35 milioni di
euro per ciascuno degli anni 2010, 2011 e 2012;

- alla rubrica Ministero del lavoro, della salute e delle politiche sociali, ridurre
proporzionalmente gli stanziamenti di parte corrente, per il triennio 2010-2012, con esclusione delle
voci relative alla tutela della salute, per l'importo complessivo di 65 milioni di euro per ciascuno
degli anni 2010, 2011 e 2012.

2.36 (testo 2)

GHEDINI, FONTANA

Respinto

Dopo il comma 5, inserire il seguente:

«5-bis. In attuazione della disposizione di cui all'articolo 3, comma 4-bis del decreto legge 10
febbraio 2009 convertito dalla legge 9 aprile 2009 n. 33, la Cassa depositi e prestiti S.p.A. e
autorizzata a impegnare le disponibilita della gestione separata, anche per il sostegno delle aziende
confiscate alle organizzazioni criminali e di stampo mafioso, assegnate agli enti di cui alla legge n.
109 del 1996. Le Province possono rilasciare a mezzo di deliberazione consiliare garanzie
fidejussorie riferite alle operazioni a favore delle aziende confiscate alle organizzazioni criminali e di
stampo mafioso, assegnate agli enti di cui alla legge n. 109 del 1996,. Gli interessi relativi alle
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stesse non impegnano il limite di cui all'articolo 204 del Decreto legislativo n. 267 del 18 agosto
2000. Le predette operazioni sono escluse dai vincoli per il patto di stabilita interno».

Conseguentemente, all'articolo 3, alla Tabella C, Ministero dell'economia e delle finanze,
Decreto legislativo n. 303 del 1999: Ordinamento della Presidenza del Consiglio dei ministri, a
norma dell'articolo Il della legge n. 59 del 1997 (21.3.3 - Oneri comuni di parte corrente - cap.
2115), apportare le seguenti variazioni:

2010: - 35.000;

2011: - 35.000;

2012: - 35.000.
2.39
PINZGER, PETERLINI, THALER AUSSERHOFER
Respinto

Dopo il comma 5, inserire il seguente:

«5-bis. Le agevolazioni contributive previste dall'articolo 9, commi 5, 5-bis e 5-ter, della legge
Il marzo 1988, n. 67, e successive modificazioni, si applicano, per I'anno 2010, nei territori montani
particolarmente svantaggiati e nelle zone agricole svantaggiate, nelle misure determinate
dall'articolo 01, comma 2, del decreto-legge 10 gennaio 2006, n. 2, convertito, con modificazioni,
dalla legge 11 marzo 2006, n. 81».

Conseguentemente, all'articolo 3, dopo il comma 1, inserire il seguente:

«1-bis. Le dotazioni di parte corrente relative alle autorizzazioni di spesa di cui alla tabella C
sono ridotte, in maniera lineare, fino al 10 per cento per I'anno 2010x».

2.41

PINZGER, PETERLINI, THALER AUSSERHOFER
Respinto

Dopo il comma 5, inserire il seguente:

«5-bis. L'autorizzazione di spesa di cui all'articolo 5, comma 3-ter del decreto legge 1° ottobre
2005, n. 202, convertito con modificazioni dalla legge 30 novembre 2005, n. 244, é ridotta di 3
milioni di euro per ciascuno degli anni 2010, 2011 e 2012x».

Conseguentemente dopo il comma 1, aggiungere il seguente:

«1-bis. Le dotazioni di parte corrente relative alle autorizzazioni di spesa di cui alla Tabella C,
sono ridotte in maniera lineare per un importo pari a 3 milioni di euro per ciascuno degli anni 2010-
2011-2012».

Conseguentemente, alla tabella C, Ministero delle politiche agricole, alimentari e forestali,
missione Agricoltura, politiche agroalimentari e pesca, programma Sviluppo e sostenibilita del
settore agricolo, agroindustriale e mezzi tecnici di produzione, voce: legge n. 549 del 1995,
apportare le seguenti variazioni:

2010: + 3.000;
2011: + 3.000;
2012: + 3.000.
2.42
BERTUZZI, ANTEZZA, ANDRIA, DI GIOVAN PAOLO, MONGIELLO, PERTOLDI, PIGNEDOLI,
RANDAZZO, TEDESCO, MERCATALI
Respinto
Dopo il comma 5, inserire il seguente:

«5-bis. Al fine di garantire I'avvio e il completamento delle opere previste dal Piano irriguo
nazionale, di cui alla delibera CIPE n. 74 del 27 maggio 2005, é stanziata la somma di 100 milioni
di euro per ciascuno degli anni 2010, 2011 e 2012».

Conseguentemente

- all'articolo 2, aggiungere, in fine, il seguente comma:

«18-bis. 1 All'articolo 82, comma 11, del decreto legge 25 giugno 2008, n. 112, convertito
con modificazioni dalla legge 6 agosto 2008, n. 133, le parole: "0,30 per cento" sono sostituite dalle
seguenti: "0,28 per cento"».

- alla tabella A, voce: Ministero della difesa, apportare le seguenti variazioni:

2010: - 10.000;
2011: - 10.000;
2012: - 10.000.
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- alla Tabella C, Ministero dell'economia e delle finanze, Decreto legislativo n. 303 del
1999: Ordinamento della Presidenza del Consiglio dei ministri, a norma dell'articolo 11 della legge
n. 59 del 1997 (21.3.3 - Oneri comuni di parte corrente - cap. 2115), apportare le seguenti
variazioni:

2010: - 35.000;
2011: - 35.000;
2012: - 35.000.

2.46

ANTEZZA, PERTOLDI, BERTUZZI, ANDRIA, DI GIOVAN PAOLO, MONGIELLO, PIGNEDOLI,
RANDAZZO, TEDESCO, MERCATALI, STRADIOTTO, BARBOLINI

Respinto

Dopo il comma 5, inserire il seguente:

«5-bis. Le agevolazioni contributive previste dall'articolo 9, commi 5, 5-bis e 5-ter, della legge
11 marzo 1988, n.67, e successive modificazioni, si applicano a decorrere dal 1° gennaio 2010, nei
territori montani particolarmente svantaggiati e nelle zone agricole svantaggiate, nelle misure
determinate dall'articolo 01, comma 2, del decreto-legge 10 gennaio 2006, n. 2, convertito, con
modificazioni, dalla legge 11 marzo 2006, n. 81».

Conseguentemente

- all'articolo 2, aggiungere, in fine, il seguente comma:

«18-bis. 1 All'articolo 82, comma 11, del decreto legge 25 giugno 2008, n. 112, convertito
con modificazioni dalla legge 6 agosto 2008, n. 133, le parole: "0,30 per cento" sono sostituite dalle
seguenti: "0,25 per cento"»

- alla tabella A, voce: Ministero della difesa, apportare le seguenti variazioni:

2010: - 10.000;
2011: - 10.000;
2012: - 10.000.

- alla Tabella C, Ministero dell'economia e delle finanze, Decreto legislativo n. 303 del
1999: Ordinamento della Presidenza del Consiglio dei ministri, a norma dell'articolo 11 della legge
n. 59 del 1997 (21.3.3 - Oneri comuni di parte corrente - cap. 2115), apportare le seguenti
variazioni:

2010: - 35.000;
2011: - 35.000;
2012: - 35.000.

2.52
PIGNEDOLI, PERTOLDI, BERTUZZI, ANTEZZA, ANDRIA, DI GIOVAN PAOLO, MONGIELLO,
RANDAZZO, TEDESCO, MERCATALI, BARBOLINI
Respinto
Dopo il comma 5, inserire il seguente:

«5-bis. Per la promozione del sistema agroalimentare all'estero, all'articolo 1 della legge 27
dicembre 2006, n. 296 sono apportate le seguenti modifiche:

a) il comma 1088 é sostituito dal seguente: "1088. Alle imprese che producono prodotti di
cui all’'Allegato | del trattato istitutivo della Comunita Europea e alle piccole e medie imprese, che
producono prodotti agroalimentari non ricompresi nel predetto Allegato I, anche se costituite in
forma cooperativa, € riconosciuto per il periodo di imposta in corso alla data di entrata in vigore
della presente legge e per i due periodi di imposta successivi, un credito di imposta nella misura del
50 per cento degli investimenti in attivita dirette in altri Stati membri o Paesi Terzi intese ad indurre
gli operatori economici o i consumatori all'acquisto di un determinato prodotto agricolo o
agroalimentare di qualita, ai sensi dell'articolo 32 del Regolamento CE n.1698/2005, anche se non
compreso nell'Allegato I, purché non rivolto al singolo marchio commerciale o riferito direttamente
ad un'impresa, in eccedenza rispetto alla media degli analoghi investimenti realizzati nei tre periodi
di imposta precedenti”;

b) il comma 1089 ¢ sostituito dal seguente: "1089. Alle imprese diverse dalle piccole e
medie imprese di cui al comma 1088 che producono prodotti agroalimentari non ricomprese
nell’'Allegato | del Trattato istitutivo della CE, il credito di imposta previsto dal medesimo comma
1088 €& riconosciuto nei limiti del Regolamento (CE) n. 1998/2006 della Commissione, del 15
dicembre 2006, relativo all'applicazione degli articoli 87 e 88 del trattato agli aiuti di importanza
minore ' de minimis ', pubblicato nella G.U. U.E. del 28 dicembre 2006 L379";
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c¢) al comma 1090, all'ultimo periodo, dopo le parole: "e 40 milioni di euro annui per
ciascuno degli anni 2008 e 2009" sono inserite le seguenti: ", e 41 milioni di euro per ciascuno degli
anni 2010, 2011 e 2012"».
Conseguentemente:
- all'articolo 2, aggiungere in fine i seguenti commi:

«18-bis. All'articolo 82, comma 11, del decreto legge 25 giugno 2008, n. 112, convertito con
modificazioni dalla legge 6 agosto 2008, n. 133, le parole: 0,30 per cento" sono sostituite dalle
seguenti: "0,22 per cento".

18-ter. A decorrere dalla data di entrata in vigore della legge di conversione del presente
decreto legge le aliquote di base dell'imposta di consumo tabacchi lavorati prevista dal comma 1
dell'articolo 28 del decreto-legge 30 agosto 1993, n. 331, convertito, con modificazioni, dalla legge
29 ottobre 1993, n. 427 sono uniformemente incrementate al fine di assicurare maggiori entrate in
misura non inferiore a 100 milioni di euro per ciascuno degli anni 2010, 2011 e 2012;

- alla tabella A, voce: Ministero della difesa, apportare le seguenti variazioni:

2010: - 10.000;
2011: - 10.000;
2012: - 10.000.

- alla Tabella C, Ministero dell'economia e delle finanze, Decreto legislativo n. 303 del
1999: Ordinamento della Presidenza del Consiglio dei ministri, a norma dell'articolo 11 della legge
n. 59 del 1997 (21.3.3 - Oneri comuni di parte corrente - cap. 2115), apportare le seguenti
variazioni:

2010: - 35.000;

2011: - 35.000;

2012: - 35.000.
2.53
MASCITELLI, DI NARDO, LANNUTTI, ASTORE, BELISARIO
Respinto

Dopo il comma 5, inserire il seguente:

«5-bis. A decorrere dal 1° gennaio 2010, le agevolazioni contributive previste dall'articolo 9,
commi 5, 5-bis e 5-ter, della legge Il marzo 1988, n. 67, e successive modificazioni, sono cosi
determinate:

a) nei territori montani particolarmente svantaggiati la riduzione contributiva compete nella
misura del 75 per cento dei contributi a carico del datore di lavoro, previsti dal citato articolo 9,
commi 5, 5-bis e 5-ter, della legge n. 67 del 1988;

b) nelle zone agricole svantaggiate, compresi le aree dell'obiettivo 1 di cui al regolamento
(CE) n. 1260/1999 del Consiglio, del 21 giugno 1999, noncheé i territori dei comuni delle regioni
Abruzzo, Molise e Basilicata, la riduzione contributiva compete nella misura del 68 per cento».

Conseguentemente, al medesimo articolo 2, dopo il comma 18, aggiungere il seguente:

«18-bis. All'articolo 82, comma 11, lettera a), del decreto-legge 25 giugno 2008, n. 112,
convertito, con modificazioni, dalla legge 6 agosto 2008, n. 133, le parole: "0,30 per cento" sono
sostituite dalle seguenti: "0,20 per cento'».

G2.200

D'ALIA, PINZGER, FOSSON, CUFFARO, GIAI, PETERLINI, POLI BORTONE, THALER AUSSERHOFER
Accantonato

«|l Senato,

premesso che:

I'andamento climatico dei mesi scorsi ha provocato una sovrapposizione dei calendari di
maturazione delle principali produzioni frutticole italiane, con consistente forte offerta di prodotto
concentrata in un periodo ristretto;

si registra un calo dei consumi di frutta in Italia ed in Europa, peraltro in diminuzione a
causa della recessione generale;

questo insieme di circostanze ha determinato un forte deprezzamento, con prezzi all'origine
particolarmente bassi, tali da non assicurare - in assenza di un adeguato recupero - la
remunerazione dei costi di produzione;

si rileva una forte preoccupazione per le ripercussioni di questo stato di cose
sull'agricoltura, sul lavoro e sui redditi delle imprese agricole, sull'occupazione, sull'indotto e
sull’economia in generale,
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impegna il Governo:

in questo particolare momento, a valutare I'opportunita di affiancare le organizzazioni dei
produttori e le regioni nell'avvio di un'efficace ed immediata campagna di promozione dei consumi
di frutta che coinvolga anche la grande distribuzione, valorizzando le caratteristiche nutrizionali e la
qualita delle nostre produzioni e, nel contempo, a proporre all'Unione europea una modifica dei
regolamenti comunitari relativi al settore ortofrutticolo per introdurre, a partire dal prossimo anno,
la possibilita di assicurare il reddito delle imprese ortofrutticole utilizzando, a questo scopo, le
risorse del fondo per la prevenzione e la gestione delle crisi di mercato;

ad adottare in tempi rapidi iniziative volte a reintegrare la dotazione del Fondo di
solidarieta nazionale-incentivi assicurativi di cui all'articolo 15, comma 2, del decreto legislativo 29
marzo 2004, n. 102, per I'anno 2010;

ad attuare, di concerto con le regioni, efficaci e straordinarie politiche di sostegno e
valorizzazione del settore agricolo, utili a contrastare la crisi € a creare le premesse per il rilancio
dell'’economia nazionale, nella quale I'agricoltura deve mantenere un peso di assoluto rilievo».
G2.201
PIGNEDOLI, ANDRIA, ANTEZZA, BERTUZZI, DI GIOVAN PAOLO, MONGIELLO, PERTOLDI,
RANDAZZO, TEDESCO, MERCATALI, STRADIOTTO, BARBOLINI
Accantonato
«Il Senato,

in sede di esame del disegno di legge finanziaria per il 2010,
premesso che:

il disegno di legge finanziaria per il 2010 non contiene misure specifiche per il settore
agricolo e della pesca, e non garantisce alle imprese e ai lavoratori quell'insieme di interventi
necessari per il consolidamento e lo sviluppo del sistema agro alimentare italiano sulla base delle
esigenze del settore;

all'interno del disegno di legge atto Senato n. 1791 recante bilancio di previsione dello
Stato per I'anno finanziario 2010 e bilancio pluriennale per il triennio 2010-2012, nella tabella 12
"Stato di previsione del Ministero delle politiche agricole alimentari e forestali”, il saldo tra le misure
introdotte e i tagli risulta negativo e rivela forti riduzioni di spesa;

nel 2010, gli stanziamenti previsti nella missione "Agricoltura, politiche agroalimentari e
pesca" ammontano complessivamente a 710,3 milioni di euro e diminuiscono di un quinto (- 20 per
cento) rispetto alle previsioni assestate del 2009;

il programma "Sviluppo e sostenibilita del settore agricolo, agro alimentare, agro
industriale e mezzi tecnici di produzione"”, nel quale si trovano gran parte delle autorizzazioni di
spesa destinate agli investimenti, subisce un taglio di oltre 171 milioni di euro (di cui ben 164,7
milioni riguardano la spesa in conto capitale), che vanno a sommarsi ai 423 milioni di euro tagliati
nel 2008;

anche per il 2010, dunque, il Ministero delle politiche agricole alimentari e forestali, al di
fuori di una gestione ordinaria, peraltro anch'essa ridimensionata, non potra dunque fare alcun
investimento di rilievo in un settore che per competere ha bisogno di innovazione, di crescita
dimensionale, di sostegno alle imprese colpite da calamita e da crisi di mercato;

la profonda crisi che il settore dell'agricoltura e della pesca sta attraversando, al pari di
molti altri comparti del nostro sistema produttivo, richiede I'elaborazione e I'applicazione di un
insieme articolato di misure e interventi, per garantire al settore agroalimentare il necessario
rilancio competitivo, ed offrire una risposta concreta alle criticita del comparto;

gli elementi di debolezza del settore, infatti, sono oggi amplificati dalla volatilita dei prezzi,
dalle inedite difficolta di accesso al credito e da un ruolo sempre meno incisivo del sostegno
pubbilico,

impegna il Governo:

ad istituire un Fondo a sostegno dell'accesso al credito per le imprese operanti nel settore
agroalimentare, con dotazione pari ad almeno 50 milioni di euro a decorrere dal 2010, al fine di
favorire lo sviluppo dei confidi per la concessione di garanzie alle imprese operanti nel settore agro
alimentare, e a prevedere che alle risorse del Fondo possano accedere le regioni e le province
autonome per il cofinanziamento di iniziative a sostegno dei confidi regionali che forniscono
garanzie alle imprese del settore agro alimentare per l'accesso a finanziamenti bancari e per
contribuzioni in conto interessi a fronte di investimenti o di operazioni di consolidamento del
debito».

G2.202
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ANDRIA, ANTEZZA, BERTUZZI, DI GIOVAN PAOLO, MONGIELLO, PERTOLDI, PIGNEDOLI,
RANDAZZO, TEDESCO, MERCATALI, STRADIOTTO, BARBOLINI
Accantonato
«Il Senato,
in sede di esame del disegno di legge finanziaria per il 2010,
premesso che:

il disegno di legge finanziaria per il 2010 non contiene misure specifiche per il settore
agricolo e della pesca, e non garantisce alle imprese e ai lavoratori quell'insieme di interventi
necessari per il consolidamento e lo sviluppo del sistema agro alimentare italiano sulla base delle
esigenze del settore;

anche per il 2010, dunque, il Ministero delle politiche agricole alimentari e forestali, al di
fuori di una gestione ordinaria, peraltro anch'essa ridimensionata, non potra dunque fare alcun
investimento di rilievo in un settore che per competere ha bisogno di innovazione, di crescita
dimensionale, di sostegno alle imprese colpite da calamita e da crisi di mercato;

la profonda crisi che il settore dell'agricoltura e della pesca sta attraversando, al pari di
molti altri comparti del nostro sistema produttivo, richiede I'elaborazione e I'applicazione di un
insieme articolato di misure e interventi, per garantire al settore agro-alimentare il necessario
rilancio competitivo, ed offrire una risposta concreta alle criticita del comparto;

gli elementi di debolezza del settore, infatti, sono oggi amplificati dalla volatilita dei prezzi,
dalle inedite difficolta di accesso al credito e da un ruolo sempre meno incisivo del sostegno
pubblico,

impegna il Governo:

ad autorizzare I'Agenzia nazionale per I'attrazione degli investimenti e lo sviluppo d'impresa
a rinegoziare i mutui accesi dai giovani imprenditori entro il 30 giugno 2010, al fine di assumere
una delle iniziative necessarie ad affrontare I'emergenza credito in agricoltura».

G2.203
BERTUZZI, ANDRIA, ANTEZZA, DI GIOVAN PAOLO, MONGIELLO, PERTOLDI, PIGNEDOLI,
RANDAZZO, TEDESCO, MERCATALI, STRADIOTTO, BARBOLINI
Accantonato
«Il Senato,
in sede di esame del disegno di legge finanziaria per il 2010,
premesso che:

la filiera bieticolo-saccarifera in Italia € interessata da una gravissima crisi, che rischia di
compromettere definitiva mente il futuro del settore e di provocare I'abbandono di una consistente
superficie di terreno coltivato e la perdita di numerosi posti di lavoro;

le difficolta del settore bieticolo-saccarifero, in passato tra i piu attivi del comparto agricolo
nazionale, sono sorte a seguito dell'approvazione della riforma dell’'organizzazione comune di
mercato (OCM) dello zucchero adottata dalla Commissione europea nel 2006, in conseguenza della
quale I'ltalia ha dovuto rinunciare al 67 per cento della quota di produzione nazionale di zucchero;

la forte riduzione della quota di produzione assegnata al nostro Paese, nonché il contributo
concesso per la dismissione delle infrastrutture di 730 euro a tonnellata di quota di produzione di
zucchero dismessa, ha provocato la chiusura di quindici zuccherifici su un totale di diciannove
presenti su tutto il territorio nazionale, con cio distruggendo un patrimonio impiantistico di grande
valore. Gli zuccherifici dismessi erano stati ammodernati ed aggiornati da pochi anni ed erano tra i
pit avanzati nel contesto comunitario;

I'ltalia si trova ora con solo quattro strutture di produzione di questa importante derrata
alimentare, in presenza di condizioni del mercato mondiale che, in forza dei crescenti consumi dei
Paesi in via di sviluppo, porteranno ad un inevitabile aumento dei prezzi dello zucchero;

impegna il Governo:

ad autorizzare la spesa di 40 milioni di euro per I'anno 2010 ai sensi dell'articolo 1, comma
1063, della legge 27 dicembre 2006, n. 296;

a contrattare in sede comunitaria il riconoscimento degli aiuti alla ristrutturazione degli
impianti di produzione di zucchero anche per la campagna produttiva 2010-2011;

a verificare lo stato di attuazione del processo di riconversione produttiva degli impianti
bieticolo-saccariferi dimessi, di cui all'articolo 2 del decreto-legge 10 gennaio 2006 n. 2, convertito,
con modificazioni, dalla legge 11 marzo 2006, n. 81».

G2.204
D'ALIA, PINZGER, FOSSON, CUFFARO, GIAI, PETERLINI, POLI BORTONE, THALER AUSSERHOFER
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Accantonato
«Il Senato,
premesso che:

il Fondo di solidarieta nazionale € lo strumento immediatamente operativo per prevenire ed
aiutare le imprese agricole in difficoltd economiche quando si verificano calamita naturali o
avversita atmosferiche eccezionali che compromettono i raccolti e danneggiano le strutture
produttive o le infrastrutture connesse all'attivita agricola, come le opere irrigue, di bonifica e le
strade interpoderali;

purtroppo tali fenomeni al giorno d'oggi sono sempre piu frequenti mettendo sempre piu in
seria difficolta tutta la filiera e il comparto agricolo bisognoso di serie politiche di rilancio;

sino ad oggi il Governo ha dimostrato scarsa o0 nessuna attenzione alle pressanti
problematiche del mondo agricolo, mancano infatti interventi straordinari ed urgenti a sostegno del
settore che versa in una profonda crisi;

infatti I'indice dell'lstituto di servizi per il mercato agricolo alimentare (ISMEA) dei prezzi
alla produzione dei prodotti agricoli € in continuo calo ed ha fatto segnare, nel mese di settembre,
una variazione negativa del 12,5 per cento rispetto allo stesso mese dello scorso anno (- 16,7 per
cento per i prodotti vegetali, con ribassi per i cereali del 26 per cento, e - 7,7 per cento per i
prodotti della zootecnia). Su base congiunturale evidenti cali nei prezzi all'origine si sono avuti per
cereali (- 5,1 per cento), colture industriali (- 9 per cento), ortaggi (- 3 per cento) e vini (- 1 per
cento). | costi di produzione agricoli (indice ISMEA dei prezzi dei mezzi correnti di produzione), si
sono contenuti in maniera minore rispetto a quanto fatto registrare dai prezzi all'origine. Ad agosto
20009, infatti, su base tendenziale il calo dei costi € stato del 3,8 per cento mentre, rispetto al mese
precedente, la riduzione e stata dello 0,5 per cento. Il reddito agricolo reale per addetto, secondo le
rilevazioni dell'Ufficio statistico delle Comunita europee (EUROSTAT), si € ormai ridotto del 20 per
cento rispetto all'anno 2000 contro una crescita europea che, seppur influenzata positivamente dal
processo di allargamento dell'Unione, e stata del 15,2 per cento (- 0,2 per cento nell'Unione
europea a quindici);

in tale quadro il disegno di legge frnanziaria per il 2010 non presenta disposizioni di
interesse per il settore delle politiche agricole infatti non risulta nessun accantonamento per il
Ministero delle politiche agricole alimentari e forestali all'interno delle tabelle A (fondo speciale di
parte corrente) e B (fondo speciale di conto capitale). Il totale degli stanziamenti per il suddetto
Ministero presenti in tabella C (stanziamenti relativi a disposizioni di legge la cui quantificazione
annua € demandata alla legge finanziaria) risulta essere pari a 109,3 milioni per il 2010 e a 105,1
milioni per ciascuno degli anni 2011 e per il 2012 (246,7 milioni per il 2010 e 238,8 milioni per
ciascuno degli anni 2011-2012 se si aggiungono gli stanziamenti presenti in tabella C nello stato di
previsione del Ministero dell’economia e delle finanze relativi all'istituzione dell’Agenzia per le
erogazioni in agricoltura); la tabella D (rifinanziamento di leggi di spesa in conto capitale), e la
tabella E (riduzioni di autorizzazioni legislative di spesa) non presentano voci direttamente
riconducibili alle aree di interesse agricolo e della pesca; la tabella F (leggi di spesa pluriennale) non
opera variazioni allo stato di previsione a legislazione vigente del Ministero delle politiche agricole
alimentari e forestali;

a cio si aggiunge che all'interno del disegno di legge atto Senato n. 1791 recante bilancio di
previsione dello Stato per I'anno finanziario 2010 e bilancio pluriennale per il triennio 2010-2012,
nella tabella 12 "Stato di previsione del Ministero delle politiche agricole alimentari e forestali”, il
saldo tra le misure introdotte e i tagli risulta negativo e rivela forti riduzioni di spesa;

quindi, tra le altre cose, dall'analisi dei documenti di bilancio si evince il mancato
rifinanziamento del Fondo di solidarieta nazionale per il nuovo anno; né tanto meno in essi si
prevede la copertura del pregresso 2008 e 2009;

impegna il Governo:

nell'ambito degli interventi immediati ed urgenti a garanzia della tenuta competitiva del
settore agroalimentare, a valutare l'opportunita di adottare provvedimenti legislativi tesi a
rifinanziare la dotazione del Fondo in questione, ai fini della prosecuzione della positiva esperienza
del sistema agevolato per i danni all'agricoltura derivanti da calamita naturali ed eventi eccezionali;

a prorogare per il 2010 le agevolazioni contributive agricole in zone svantaggiate e di
montagna; a rifinanziare risorse del Fondo per I'imprenditoria giovanile in agricoltura ed estensione
del 40 per cento al settore ittico; ad estendere il credito d'imposta per gli investimenti in agricoltura
a tutto il territorio nazionale; a prorogare le agevolazioni per il gasolio agricolo ed a disporre
I'estensione all'intero settorex».

2.60

PETERLINI, PINZGER, THALER AUSSERHOFER
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Inammissibile
Dopo il comma 5 inserire il seguente:

«5-bis. All'articolo 59 comma 36, della legge 27 dicembre 1997, n. 449, e successive
modificazioni, dopo le parole: "di almeno 40 anni" aggiungere, in fine: "o il massimo previsto
dall'ordinamento di appartenenza™».

Conseguentemente, all'articolo 3, dopo il comma 1, inserire il seguente:

«1-bis. Agli oneri derivanti dall'articolo 2, comma 5-bis, pari a 20 milioni di euro a decorrere
dall'anno 2010, si provvede mediante corrispondente riduzione dello stanziamento del fondo
speciale di parte corrente iscritto, ai fini del bilancio triennale 2010-2012, nell'ambito del
programma "fondi di riserva e speciali” della missione "fondi da ripartire” dello stato di previsione
del Ministero dell’economia e delle finanze per I'anno 2010, allo scopo parzialmente utilizzando,
I'accantonamento relativo al Ministero dell'interno».

2.61

PINZGER, PETERLINI, THALER AUSSERHOFER
Respinto

Dopo il comma 5, inserire il seguente:

«5-bis. L'importo della pensione di cui all'articolo 8, comma 1, della legge 10 febbraio 1962,
n. 66, & stabilito come segue: euro 280,00 a decorrere dal 1° gennaio 2010; euro 294,00 a
decorrere dal 1° gennaio 2011 e euro 310,00 a decorrere dal 1° gennaio 2012. Alla concessione e
all'erogazione dei nuovi importi si applicano le disposizioni di cui all’articolo 130 del decreto
legislativo 31 marzo 1998, n. 112. Restano ferme le disposizioni in materia di adeguamenti
perequativi automatici calcolati annualmente. Il Ministro dell'Economia & autorizzato ad apportare,
con propri decreti, le occorrenti variazioni di bilancio».

Conseguente all'articolo 3, dopo il comma 1, aggiungere il seguente:

«1-bis. Le dotazioni di parte corrente relative alle autorizzazioni di spesa di cui alla Tabella C,
sono ridotte in maniera lineare per un importo fino al 10 per cento per ciascuno degli anni 2010-
2011-2012».

2.62
PINZGER, PETERLINI, THALER AUSSERHOFER
Respinto
Dopo il comma 5, inserire il seguente:
«5-bis. All'articolo 01, del decreto-legge 10 gennaio 2006, n. 2, convertito, con modificazioni,
dalla legge Il marzo 2006, n. 81, sono apportate le seguenti modificazioni:

a) al comma 1, le parole: "il triennio 2006-2008" sono sostituite dalle seguenti: "gli anni
dal 2006 al 2011";

b) il comma 7 & abrogato».

Conseguentemente, all'articolo 3, dopo il comma 1, inserire il seguente:

«1-bis. Le dotazioni di parte corrente relative alle autorizzazioni di spesa di cui alla Tabella C,
sono ridotte in maniera lineare per un importo pari a 200 milioni di euro per ciascuno degli anni
2010, 2011 e 2012».

2.63

PETERLINI, PINZGER, THALER AUSSERHOFER
Respinto

Dopo il comma 5 inserire il seguente:

«5-bis. All'articolo 1, comma 2 del decreto legislativo 16 aprile 1997, n. 146, le parole: "per la
fascia superiore" sono sostituite dalle seguenti: "per una fascia superiore™».

Conseguentemente, alla Tabella C tutte le spese di parte corrente sono ridotte fino al 15 per
cento per ciascuno degli anni 2010-2011-2012.

2.64

PERTOLDI, BERTUZZI, ANTEZZA, ANDRIA, DI GIOVAN PAOLO, MONGIELLO, PIGNEDOLI,
RANDAZZO, TEDESCO, MERCATALI, STRADIOTTO, BARBOLINI

Respinto

Dopo il comma 5, inserire il seguente:

«5-bis. Per i soggetti che determinano il reddito ai sensi dell'articolo 32 del decreto del
Presidente della Repubblica 22 dicembre 1986, n. 916, € concesso un credito d'imposta da utilizzare
in compensazione, ai sensi dell'articolo 17 del decreto legislativo 9 luglio 1997, n. 241, nella misura

144



del 36 per cento del valore degli investimenti di cui al comma 1 fatti a decorrere dalla data di
entrata in vigore del presente decreto e fino al 30 giugno 2010».

Conseguentemente, all'articolo 2, aggiungere, in fine, il seguente comma:

«18-bis. All'articolo 82 del decreto legge n. 112 del 2008, convertito con modificazioni dalla
legge n. 133 del 2008, sono apportate le seguenti modificazioni:

al comma 1, capoverso "5-bis", primo periodo, sostituire le parole: "96 per cento" con le
seguenti: "88 per cento";

al comma 2, secondo periodo, sostituire le parole: "97 per cento" con le seguenti: "91 per
cento";

al comma 3, sostituire, ovunqgue ricorrano, le parole: "96 per cento"” con le seguenti: "88
per cento";

al comma 4, secondo periodo, sostituire le parole: "97 per cento"” con le seguenti: "91 per
cento"».
2.67
GIAI
Respinto
Dopo il comma 5, inserire il seguente:

«5-bis). A decorrere dall'anno 2010 sono escluse dall'imposta comunale sugli immobili di cui
al decreto legislativo n. 504 del 1992 e successive modificazioni, le unita immobiliari possedute in
Italia, a titolo di proprieta o usufrutto, dai cittadini italiani non residenti nel territorio dello Stato ed
equiparate ad abitazione principale ai sensi del comma 4-ter dell'articolo 1 del decreto-legge 23
gennaio 1993 n. 16, convertito dalla legge 24 marzo 1993, n. 75, a condizione che non risultino
locate e ad eccezione di quelle di categoria catastale A1, A8 e A9 per le quali continua ad applicarsi
la detrazione prevista dall'articolo 8, commi 2 e 3, del citato decreto n. 504 del 1992».

Conseguentemente, alla Tabella C, ridurre tutte le spese di parte corrente fino al 20 per cento
per ciascuno degli anni 2010-2011-2012.

2.68

MICHELONI, PEGORER, RANDAZZO, MORRI, MERCATALI
Respinto

Dopo il comma 5, inserire il seguente:

«5-bis. A decorrere dall'anno 2010 sono escluse dall'imposta comunale sugli immobili di cui al
decreto legislativo n. 504 del 1992 e successive modificazioni, le unita immobiliari possedute in
Italia, a titolo di proprieta o usufrutto, dai cittadini italiani non residenti nel territorio dello Stato ed
equiparate ad abitazione principale ai sensi del comma 4-ter dell'art. 1 del D.L. 23 gennaio 1993
n. 16, convertito dalla legge 24 marzo 1993, n. 75, a condizione che non risultino locate e ad
eccezione di quelle di categoria catastale Al, A8 e A9 per le quali continua ad applicarsi la
detrazione prevista dall'articolo 8, commi 2 e 3, del citato decreto n. 504 del 1992x».

Conseguentemente, al medesimo articolo 2 dopo il comma 18, aggiungere il seguente:

«18-bis. A decorrere dalla data di entrata in vigore della presente legge le aliquote di base
dell'imposta di consumo tabacchi lavorati prevista dal comma 1 dell'articolo 28 del decreto-legge 30
agosto 1993, n. 331, convertito, con modificazioni, dalla legge 29 ottobre 1993, n. 427 sono
uniformemente incrementate al fine di assicurare maggiori entrate in misura non inferiore a 100
milioni di euro per ciascuno degli anni 2010, 2011 e 2012x».

2.77

GARAVAGLIA MARIAPIA, MERCATALI, RUSCONI, CERUTI, FRANCO VITTORIA, MARCUCCI, SERAFINI
ANNA MARIA, VITA, SOLIANI, BASTICO, LEGNINI, BLAZINA, ADAMO

Respinto

Dopo il comma 6 inserire i seguenti:

«6-bis. A decorrere dall'anno 2010 il fondo di finanziamento ordinario delle universita statali di
cui all'articolo 5, comma 1, lettera a), della legge 24 dicembre 1993, n. 537, € incrementato ogni
anno almeno in misura eguale, per una quota del 20 per cento, al tasso programmato di inflazione
per I'anno di riferimento e, per la restante quota dell'80 per cento, alla percentuale di adeguamento
retributivo annuale per il personale non contrattualizzato di cui all'articolo 24, comma 2, della legge
23 dicembre 1998, n. 448, determinata per I'anno precedente, con I'obiettivo di raggiungere entro il
2020 almeno il valore medio, tra i paesi dell'Unione europea facenti parte dell'Organizzazione per la
cooperazione e lo sviluppo economico (OSE), della quota percentuale di spesa pubblica destinata al
settore terziario dell'istruzione.
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6-ter. Il fondo di finanziamento delle universita non statali legalmente riconosciute, di cui
all'articolo 5 della legge 29 luglio 1991, n. 243, é incrementato ogni anno con la stessa decorrenza
e sulla base dei medesimi criteri di cui al comma 6-bis.

6-quater. All'articolo 5, comma 7, lettera d), del decreto-legge 27 maggio 2008, n. 93,
convertito, con modificazioni, dalla legge 24 luglio 2008, n. 126, sono aggiunte, in fine, le seguenti
parole: "con esclusione di quelle relative al fondo di finanziamento ordinario delle universita di cui
all'articolo 5, comma 1, lettera a), della legge 24 dicembre 1993, n. 537".

6-quinquies. Sono abrogati il primo periodo del comma 13 dell'articolo 66 del decreto-legge
25 giugno 2008, n. 112, convertito, con modificazioni, dalla legge 6 agosto 2008, n. 133, nonché il
comma 3 dell'articolo 1 del decreto-legge 10 novembre 2008, n. 180, convertito, con modificazioni,
dalla legge 9 gennaio 2009, n. 1.

6-sexies. Una quota del fondo di cui al comma 6-bis, pari al 10 per cento negli anni 2010 e
2011, al 15 per cento negli anni 2012 e 2013 e al 20 per cento per gli anni successivi, € ripartita tra
le universita statali in ragione della qualita dei risultati ottenuti nelle attivita didattiche e di ricerca,
sulla base di parametri stabiliti preventivamente e su base pluriennale dall’Agenzia nazionale di
valutazione del sistema universitario e della ricerca (ANVUR), costituita ai sensi dell'articolo 2,
comma 138, del decreto-legge 3 ottobre 2006, n. 262, convertito, con modificazioni, dalla legge 24
novembre 2006, n. 286. Tali assegnazioni sono annuali e non consolidabili.

6-septies. Una quota del fondo di cui al comma 6-bis, pari al 5 per cento negli anni 2010 e
2011, al 7,5 per cento negli anni 2012 e 2013 e al 10 per cento per gli anni successivi € ripartita tra
le universita statali come cofinanziamento ministeriale annuale, in misura non superiore al 50 per
cento dei costi effettivamente sostenuti, ad accordi di programma pluriennali stipulati tra
l'universita interessata, la regione di appartenenza e il Ministero dell'istruzione, dell'universita e
della ricerca relativi a specifici obiettivi di sviluppo dell'ateneo, di miglioramento della qualita e di
riequilibrio territoriale. Tali assegnazioni sono annuali e non consolidabili».

Conseguentemente, all'articolo 2, dopo il comma 18, inserire i seguenti:

«18-bis. All'articolo 81, comma 16, del decreto-legge 25 giugno 2008, n. 112, convertito, con
modificazioni, nella legge 6 agosto 2008, n. 133, le parole: "6,5 punti percentuali per i soggetti che
abbiano conseguito nel periodo di imposta precedente un volume di ricavi superiore a 25 milioni di
euro” sono sostituite dalle seguenti: "8,5 punti percentuali per i soggetti che abbiano conseguito nel
periodo di imposta precedente un volume di ricavi superiore a 10 milioni di euro:".

18-ter. All'articolo 82 del decreto-legge 25 giugno 2008, n. 112, convertito, con modificazioni,
nella legge 6 agosto 2008, n. 133, sono apportate le seguenti modificazioni:

1) al comma 1, capoverso "5-bis", primo periodo, sostituire le parole: "96 per cento" con le
seguenti: "85 per cento";

2) al comma 2, secondo periodo, sostituire le parole: "97 per cento"” con le seguenti: "8 per
cento";

3) al comma 3, sostituire, ovunque ricorrano, le parole: "96 per cento"” con le seguenti: "85
per cento”;

4) al comma 4, secondo periodo, sostituire le parole: "97 per cento" con le seguenti: "88
per cento";

5) al comma 11, lettera a), sostituire le parole: "0,30 per cento” con le seguenti: "0,15 per
cento".

18-quater. Per ciascuno degli anni 2010, 2011 e 2012 la spesa per consumi intermedi relativa
agli stati di previsione di tutti i Ministeri non puo superare il livello registrato nell'anno 2009.

18-quinquies. A decorrere dalla data di entrata in vigore della presente legge le aliquote di
base dell'imposta di consumo tabacchi lavorati prevista dal comma 1 dell'articolo 28 del decreto-
legge 30 agosto 1993, n. 331, convertito, con modificazioni, dalla legge 29 ottobre 1993, n. 427,
sono uniformemente incrementate al fine di assicurare maggiori entrate in misura non inferiore a
250 milioni di euro per ciascuno degli anni 2010, 2011 e 2012.

18-sexies. All'articolo 30, quarto comma, del decreto del Presidente della repubblica 29
settembre 1973, n. 600, le parole: "10 per cento."” sono sostituite dalle seguenti: "12,5 per
cento."».

2.80

PITTONI

Ritirato

Dopo il comma 6, inserire, in fine, i seguenti:

«6-bis. L'acquisto di beni e servizi ai fini della didattica e della ricerca, effettuato dai centri di
spesa delle universita, & sottoposto al regime 1.V.A. del 4 per cento.
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6-ter. Al minor gettito derivante dall'applicazione del comma 1, nei limiti di 1 milione di euro
per ciascuno degli anni 2010, 2011 e 2012, si provvede mediante riduzione lineare degli
stanziamenti di parte corrente relativi alle autorizzazioni di spesa come determinate dalla tabella C,
di cui all'articolo 3, comma 2, della Legge Finanziaria 2010x.

2.81

PITTONI

Ritirato

Dopo il comma 6, inserire, in fine, i seguenti:

«6-bis. A decorrere dal periodo d'imposta in corso al 31 dicembre 2009, la base imponibile
IRAP alle Universita statali piu virtuose & assoggettata all'aliquota ordinaria del 4,25 per cento.

6-ter. 1. L'onere derivante dall'applicazione del comma 1 & determinato in fase di prima
attuazione in 60 milioni di euro per ciascuno degli anni 2010, 2011, 2012

6-quater. 1. Il Ministro dell'istruzione, universita e ricerca di concerto con il Ministro
dell'economia e delle finanze stabilisce i criteri e le modalita per accedere ai benefici di cui al
comma 6-bis».

Conseguentemente le dotazioni di parte corrente indicate nella Tabella C di cui all'articolo 3,
comma 2, sono ridotte in maniera lineare in modo da assicurare per ciascuno degli anni, 2010,
2011 e 2012 una minore spesa annua di 60 milioni di euro.

2.79

GARAVAGLIA MARIAPIA, CERUTI, MERCATALI, RUSCONI, FRANCO VITTORIA, MARCUCCI, SERAFINI
ANNA MARIA, VITA, SOLIANI, BASTICO, LEGNINI, BLAZINA, ADAMO

Respinto

Dopo il comma 6 inserire il seguente:

«6-bis. A decorrere dal 1° gennaio 2010 e fino al 31 dicembre 2015, per i primi tre anni dalla
data di assunzione a tempo indeterminato di una persona in possesso del titolo di dottore di ricerca,
o di titolo riconosciuto equipollente anche conseguito all'estero, i contributi previdenziali e
assistenziali non sono dovuti dal datore di lavoro, ma sono versati in modo figurativo all'ente di
competenza. Per le medesime persone e per gli stessi periodi stabiliti nel presente comma, i redditi
da lavoro dipendente sono imponibili solo per il 60 per cento, ai fini delle imposte dirette, e non
concorrono alla formazione della base imponibile ai fini dell'imposta regionale sulle attivita
produttive».

Conseguentemente, all'articolo 2, dopo il comma 18, inserire i seguenti:

«18-bis. All'articolo 81, comma 16, del decreto-legge 25 giugno 2008, n. 112, convertito, con
modificazioni, nella legge 6 agosto 2008, n. 133, le parole: "6,5 punti percentuali per i soggetti che
abbiano conseguito nel periodo di imposta precedente un volume di ricavi superiore a 25 milioni di
euro" e sostituita dalla seguente: "8,5 punti percentuali per i soggetti che abbiano conseguito nel
periodo di imposta precedente un volume di ricavi superiore a 10 milioni di euro:".

18-ter. All'articolo 82 del decreto-legge 25 giugno 2008, n. 112, convertito, con modificazioni,
nella legge 6 agosto 2008, n. 133, sono apportate le seguenti modificazioni:

1) al comma 1, capoverso 5-bis», primo periodo, sostituire le parole: "96 per cento" con le
seguenti: "85 per cento";

2) al comma 2, secondo periodo, sostituire le parole: "97 per cento" con le seguenti: "8 per
cento";

3) al comma 3, sostituire, ovunque ricorrano, le parole: "96 per cento" con le seguenti: "85
per cento”;

4) al comma 4, secondo periodo, sostituire le parole: "97 per cento" con le seguenti: "88
per cento"»;

5) al comma 11, lettera a), sostituire le parole: "0,30 per cento"” con le seguenti: "0,15 per
cento"».
2.507
D'ALIA
Respinto
Dopo il comma 6, aggiungere il seguente:

«18-bis. All'articolo 13-bis, comma 1, del testo unico delle imposte sui redditi, approvato con
decreto del Presidente della Repubblica 22 dicembre 1986, n. 917, la lettera e) é sostituita dalla
seguente:

"e) le spese per frequenza, comprese quelle relative all'acquisto dei testi scolastici, di corsi
di istruzione secondaria e universitaria, in misura non superiore a 5.000 euro'».
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Conseguentemente sono ridotti in maniera lineare gli stanziamenti di parte corrente relativi
alle autorizzazioni di spesa indicate nella tabella C in modo da assicurare una minore spesa annua
pari a 500 milioni di euro a decorrere dall'anno 2010.

2.83

GARAVAGLIA MARIAPIA, SERAFINI ANNA MARIA, RUSCONI, CERUTI, FRANCO VITTORIA,
MARCUCCI, VITA, SOLIANI, BASTICO, MERCATALI, LEGNINI, ADAMO, BARBOLINI, INCOSTANTE
(*), PINOTTI (*)

Le parole da: «Dopo il comma> a: «per I'acquisto di libri,» respinte; seconda parte
preclusa

Dopo il comma 6 inserire il seguente:

«6-bis. All'articolo 15, comma 1, del testo unico delle imposte sui redditi, di cui al decreto del
Presidente della Repubblica 22 dicembre 1986, n. 917, dopo la lettera e) € inserita la seguente:

"e-bis) le spese per l'acquisto di libri, inclusi quelli audiovisivi, di corredi e di attrezzature
scolastici, indicati negli elenchi approvati dagli istituti delle scuole superiori di primo e secondo
grado, dalle facolta universitarie, dai Conservatori di musica, dalle Accademie di belle arti, per
I'ottenimento di diplomi e lauree statali o riconosciuti dallo Stato. L'eventuale attrezzatura di costo
elevato deve essere individuata come necessaria da una specifica e motivata delibera dell'istituto,
facolta, Conservatorio o Accademia ed il suo importo & detraibile nella misura massima stabilita dal
Ministero dell'istruzione, dell'universita e della ricerca. Ai fini della detrazione le spese devono
essere certificate da fattura o da scontrino fiscale contenente la specificazione della natura, qualita
e quantita dei beni e l'indicazione del codice fiscale del soggetto che opera la detrazione, nonché
corredate da un documento o nota contenente l'elenco dei libri e del materiale individuato in
apposita delibera dell'istituto, facolta, Conservatorio o Accademia, per ogni anno e per singolo
corso, e, per il materiale e I'attrezzatura di costo elevato, altresi, da copia della suddetta specifica e
motivata delibera dell'istituto, facolta, Conservatorio o Accademia. Nel caso in cui vi siano due
ovvero tre o piu figli frequentanti uno degli istituti di cui alla presente lettera, I'aliquota detraibile
applicata alla fattispecie di cui alla presente lettera € elevata, rispettivamente, al 27 e al 38 per
cento"».

Conseguentemente,

a) all'articolo 2, aggiungere infine il seguente comma:

«18-bis. All'articolo 82, comma 11, del decreto-legge 25 giugno 2008, n. 112, convertito, con
modificazioni, dalla legge 6 agosto 2008, n. 133, le parole: "0,30 per cento" sono sostituite dalle
seguenti: "0,25 per cento".»;

b) alla Tabella C, alla rubrica Ministero dell'’economia e delle finanze, ridurre
proporzionalmente gli stanziamenti di parte corrente, con esclusione delle voci relative alla missione
Soccorso civile, per I'importo complessivo di 200 milioni di euro per ciascuno degli anni 2010, 2011
e 2012.

(*) Firma aggiunta in corso di seduta

2.82

RUSCONI, SERAFINI ANNA MARIA, MERCATALI, LEGNINI, FRANCO VITTORIA, GARAVAGLIA
MARIAPIA, CERUTI, MARCUCCI, VITA, SOLIANI, BASTICO, ADAMO, BARBOLINI

Precluso

Dopo il comma 6, inserire il seguente:

«6-bis. All'articolo 15, comma 1, del decreto del Presidente della Repubblica 22 dicembre
1986, n. 917, dopo la lettera e) € inserita la seguente:

"e-bis) le spese sostenute per l'acquisto dei libri di testo per la scuola primaria e secondaria
di primo e secondo grado."».

Conseguentemente,

a) all'articolo 2, aggiungere infine il seguente comma:

«18-bis. All'articolo 82, comma 11, del decreto-legge 25 giugno 2008, n. 112, convertito, con
modificazioni, dalla legge 6 agosto 2008, n. 133, le parole: "0,30 per cento" sono sostituite dalle
seguenti: "0,25 per cento".»;

b) alla Tabella C, alla rubrica Ministero dell'’economia e delle finanze, ridurre
proporzionalmente gli stanziamenti di parte corrente, con esclusione delle voci relative alla missione
Soccorso civile, per I'importo complessivo di 200 milioni di euro per ciascuno degli anni 2010, 2011
e 2012.

2.545
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D'ALIA
Respinto
Dopo il comma 6, aggiungere il seguente:

«18-bis. Con decreto del Ministro dell'economia e delle finanze, di concerto con il Ministro
dell'istruzione, universita e ricerca, sono determinati i criteri per I'attribuzione alle persone fisiche di
un contributo a parziale rimborso delle spese sostenute per il pagamento delle rette scolastiche dei
loro figli minori presso le scuole paritarie nel limite massimo complessivo di 50 milioni di euro per
ciascuno degli anni 2010, 2011 e 2012».

Conseguentemente sono ridotti in maniera lineare gli stanziamenti di parte corrente relativi
alle autorizzazioni di spesa indicate nella tabella C in modo da assicurare una minore spesa annua
pari a 50 milioni di euro per ciascuno degli anni 2010, 2011 e 2012.

G2.138

GARAVAGLIA MARIAPIA, RUSCONI, LEGNINI, MERCATALI, CERUTI, FRANCO VITTORIA, MARCUCCI,
SERAFINI ANNA MARIA, VITA, ADAMO, BLAZINA

Accantonato

«Il Senato,

in sede di esame del disegno di legge finanziaria per il 2010,

premesso che:

la normativa prevista dall'articolo 15 del decreto-legge 25 giugno 2008, n. 112, convertito,
con modificazioni, dalla legge 6 agosto 2008, n. 133, (cosiddetta "manovra d'estate™) relativa alle
nuove caratteristiche dei libri di testo scolastici e alle modalita ai tempi per la loro adozione, &
finalizzata a contenere la spesa in capo agli studenti e alle loro famiglie;

pur riconoscendo la promozione dello sviluppo tecnologico nell'ambito della scuola ed in
particolare in un settore delicato e spesso arretrato come quello dei libri di testo; auspicando che a
tali indirizzi non si disgiunga un rafforzamento di strumenti tesi a favorire il diritto allo studio,
adeguando gli stanziamenti statali per gli alunni appartenenti a famiglie bisognose ai nuovi livelli
del diritto - obbligo formativo, ai conseguenti nuovi tetti di spesa, appare preoccupante che,
obbligando tutte le scuole e le universita a cambiare nel 2011 tutte le adozioni di testi, anche in
materie con mercati minori, si possa determinare un aggravi o di spesa per gli studenti e per le loro
famiglie, che non potrebbero, per quei libri, fare come oggi ricorso al mercato dell'usato;

il Paese si trova ad affrontare una crisi economica che sta mettendo a dura prova
soprattutto le famiglie;

impegna il Governo:

ad assicurare la totale gratuita dei libri di testo per tutti gli alunni della scuola primaria e il
rimborso delle spese, secondo i criteri gia in vigore, per gli studenti della scuola secondaria di primo
grado e del biennio delle scuole secondarie superiori;

a prevedere le iniziative necessarie a garantire una detrazione di imposta per un
ammontare non inferiore al 30 per cento per le spese sostenute dalle famiglie per I'acquisto dei libri
di testo;

ad affiancare, in sede di attuazione della norma, al rispetto dei diritti patrimoniali
dell'autore (al singolare), la salvaguardia del diritto, anche morale, di tutti gli autori plurali (autori
dei testi, eventuali traduttori, illustratori, fotografi), i cui contributi sono inclusi nell'opera collettiva
usualmente designata come libro di testo».

G2.134

D'ALIA, PINZGER, FOSSON, CUFFARO, GIAI, PETERLINI, POLI BORTONE, THALER AUSSERHOFER
Accantonato

«ll Senato, premesso che:

il decreto-legge 1° luglio 2009, n. 78, convertito, con modificazioni, dalla legge 3 ottobre
2009, n. 41, disciplina il rientro dei capitali e delle attivita finanziarie detenute illegalmente
all'estero;

il decreto-legge di fatto introduce una sanatoria per una serie considerevole di reati
penalmente rilevanti;

i dibattiti che hanno interessato le origini della crisi si sono soffermati spesso sull'aspetto
dei comportamenti e sulla mancanza di etica che li ha originati: il decreto-legge va esattamente
contro le piu elementari nozioni di etica. Infatti tra i capitali detenuti all'estero dei quali si consente
il rientro non vi sono solo quelli derivanti dall'evasione fiscale ma anche quelli derivanti dalle attivita
della criminalita organizzata e delle organizzazioni terroristiche;
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lo scudo fiscale trae origine dalla esigenza del Governo di aumentare il gettito erariale al
fine di liberare risorse finanziarie;

pur con tutte le riserve del caso, lo scudo fiscale potrebbe quindi almeno svolgere la
funzione di volano per I'economia, evitando che le risorse rimpatriate ritornino all'estero;

impegna il Governo:

a valutare l'opportunita di destinare le risorse che si renderanno disponibili a seguito della
introduzione della nuova disciplina riguardante il rimpatrio delle attivita finanziarie detenute
illegalmente all'estero, alla regolarizzazione del personale precario della scuola, docente ed
ausiliario, cui non verra, per questo anno, rinnovato il contratto».

G2.135

RUSCONI, GARAVAGLIA MARIAPIA, DELLA SETA, CERUTI, SERAFINI ANNA MARIA, SOLIANI,
MERCATALI, LEGNINI, VITA, BASTICO, ADAMO

Accantonato

«ll Senato,

in sede di esame del disegno di legge finanziaria per il 2010,

premesso che:

rispetto alla legge di bilancio 2009 é prevista la riduzione di 135 milioni di euro per le
istituzioni scolastiche non statali;

rispetto alla legge di bilancio 2008 gia la scorsa legge di bilancio 2009 recava la riduzione
di spesa di 133,4 milioni di euro per le istituzioni scolastiche non statali;

dal 2002 il contributo alle scuole paritarie & fermo a 536 milioni di euro, per I'80 per cento
destinato alla scuola dell'infanzia che in molti piccoli comuni & l'unica risposta alle famiglie ivi
residenti e dunque ne riafferma la funzione pubblica;

nel disegno di legge finanziaria 2010 risulta un "taglio" ingiustificato di oltre 135 milioni di
euro all'anno, che metterebbe anche le scuole aderenti alla Federazione italiana scuole materne
(FISM) - che rappresentano il 60 per cento delle scuole paritarie - in condizione di non assicurare la
prosecuzione del servizio per i 500.000 bambini che la frequentano e comprometterebbe
I'applicazione del contratto collettivo nazionale di lavoro per gli oltre 40.000 dipendenti;

in questi anni, inoltre, causa I'aumento di istituti accreditati, la somma versata dallo Stato
a ogni sezione di scuola dell'infanzia o paritaria € diminuita progressivamente; tali contributi non
sottraggono comunque risorse alle scuole statali;

premesso inoltre che:

la FISM, che rappresenta oltre 8.000 scuole materne paritarie cattoliche, ha denunciato la
mancata erogazione di parte dello stanziamento previsto nel bilancio 2008, per circa 100 milioni di
euro;

impegna il Governo:

a reperire le risorse necessarie per assicurare il funzionamento delle scuole dell'infanzia
paritarie, consentendo cosi il servizio educativo al 35 per cento dei bambini italiani;

a dare conto della mancata erogazione dei finanziamenti, gia approvati nel bilancio 2008, al
fine di garantire il funzionamento delle scuole paritarie, gia fortemente penalizzate dal taglio di oltre
133 milioni di euro in ragione d'anno, che rischia di compromettere in modo definitivo la possibilita
che la scuola dell'infanzia sia assicurata a tutti gli alunni del nostro Paese;

a provvedere al piu presto all'erogazione dei finanziamenti gia autorizzati per I'anno 2008x».
2.86
FINOCCHIARO, ZANDA, LATORRE, DELLA SETA, MERCATALI, ADRAGNA, ANDRIA, ANTEZZA,
BUBBICO, ARMATO, BIANCHI, BIANCO, BRUNO, CABRAS, CARLONI, CAROFIGLIO, CHIAROMONTE,
CHIURAZZI, COSENTINO, CRISAFULLI, DE LUCA, DEL VECCHIO, DE SENA, FILIPPI MARCO,
FOLLINI, GARRAFFA, INCOSTANTE, LEGNINI, LUMIA, MARINARO, MARINI, MARITATI, MAZZUCONI,
MONGIELLO, MORANDO, MUSI, PAPANIA, PROCACCI, ROSSI NICOLA, SANNA, SBARBATI, SCANU,
SERAFINI ANNA MARIA, SIRCANA, TEDESCO, TOMASELLI
Respinto
Dopo il comma 6, inserire il seguente:

«6-bis. All'articolo 4, comma 4-quater, del decreto legge 1° luglio 2009, n. 78, convertito, con
modificazioni, dalla legge 3 agosto 2009, n. 102, le parole da: "é assegnato alla societa Stretto di
Messina Spa un contributo in conto impianti di 1.300 milioni di euro” fino a: "e la conseguente
approvazione delle eventuali modifiche del piano economico-finanziario” sono sostituite con le
seguenti: "sono assegnati, per il triennio 2010-2012, 650 milioni di euro al Ministero delle
infrastrutture e trasporti per il finanziamento delle opere di completamento degli assi di
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collegamento del territorio nazionale con le principali tratte viarie europee relative al corridoio
ferroviario n. 5 e al corridoio ferroviario n. 8, e i relativi collegamenti trasversali, e 650 milioni di
euro per la realizzazione di opere infrastrutturali ed interventi di adeguamento sismico e
risanamento idrogeologico nelle regioni Sicilia e Calabriax».

2.87

DELLA SETA

Respinto

Dopo il comma 6, inserire i seguenti:

«6-bis. All'articolo 4, comma 4-quater, del decreto legge 1° luglio 2009, n. 78, convertito, con
modificazioni, dalla legge 3 agosto 2009, n. 102, le parole: "é assegnato alla societa Stretto di
Messina Spa un contributo in conto impianti di 1.300 milioni di euro” fino a: "e la conseguente
approvazione delle eventuali modifiche del piano economico-finanziario” sono sostituite con le
seguenti: "sono assegnati, per il triennio 2010-2012, al finanziamento del trasporto pubblico
locale™.

6-ter. All'articolo 25 del decreto-legge 29 novembre 2008 n. 185 convertito in legge il 28
gennaio 2009 n. 2 sono apportate le seguenti modificazioni:

a) al comma 2, dopo le parole: "é autorizzata la spesa di 480 milioni di euro per ciascuno
degli anni 2009, 2010 e 2011" sono aggiunte le seguenti: "e 2012";
b) al comma 3 dopo le parole: "All'onere derivante dall'attuazione dei commi 1 e 2 pari a
1.440 milioni di euro per I'anno 2009 e 480 milioni di euro per ciascuno degli anni 2010 e 2011"
sono aggiunte le parole: "e 2012"».
Conseguentemente:
all'articolo 2, aggiungere, in fine, i seguenti commi:

«18-bis. All'articolo 82, comma 11, del decreto legge 25 giugno 2008, convertito con
modificazioni dalla legge 6 agosto 2008, n. 133, le parole: "0,30 per cento" sono sostituite dalle
seguenti: "0,24 per cento".

18-ter. A decorrere dalla data di entrata in vigore della presente legge le aliquote di base
dell'imposta di consumo tabacchi lavorati prevista dal comma 1 dell'articolo 28 del decreto-legge 30
agosto 1993, n. 331, convertito, con modificazioni, dalla legge 29 ottobre 1993, n. 427 sono
uniformemente incrementate al fine di assicurare maggiori entrate in misura non inferiore a 100
milioni di euro per ciascuno degli anni 2010, 2011 e 2012x».

alla Tabella C, rubrica: Ministero dell'economia e delle finanze, ridurre proporzionalmente
gli stanziamenti di parte corrente, per l'importo complessivo di 200 milioni di euro per ciascuno
degli anni 2010, 2011 e 2012.
2.88
DELLA SETA
Respinto
Dopo il comma 6, inserire il seguente:

«6-bis. Il termine del 31 dicembre 2009, di cui al comma 7 dell'articolo 2 della legge 22
dicembre 2008, n. 203, concernente la detrazione delle spese per l'acquisto di abbonamenti ai
servizi di trasporto pubblico locale, regionale e interregionale, € prorogato al 31 dicembre 2012. A
tale scopo sono stanziati 500 milioni di euro per ciascuno degli anni 2010, 2011 e 2012x».

Conseguentemente:

all'articolo 2, aggiungere infine i seguenti commi:

«18-bis. All'articolo 82, comma 11, del decreto legge 25 giugno 2008, convertito con
modificazioni dalla legge 6 agosto 2008, n. 133, le parole: "0,30 per cento" sono sostituite dalle
seguenti: "0,24 per cento".

18-ter. A decorrere dalla data di entrata in vigore della presente legge le aliquote di base
dell'imposta di consumo tabacchi lavorati prevista dal comma 1 dell'articolo 28 del decreto-legge 30
agosto 1993, n. 331, convertito, con modificazioni, dalla legge 29 ottobre 1993, n. 427 sono
uniformemente incrementate al fine di assicurare maggiori entrate in misura non inferiore a 100
milioni di euro per ciascuno degli anni 2010, 2011 e 2012x».

alla Tabella C, rubrica: Ministero dell’economia e delle finanze, ridurre proporzionalmente
gli stanziamenti di parte corrente, per l'importo complessivo di 200 milioni di euro per ciascuno
degli anni 2010, 2011 e 2012.
2.89
DELLA SETA
Respinto
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Dopo il comma 6, inserire il seguente:

«6-bis. All'articolo 25 del decreto-legge 29 novembre 2008, n. 185, convertito dalla legge 28
gennaio 2009, n. 2, sono apportate le seguenti modificazioni:

a) al comma 2, dopo le parole: "é autorizzata la spesa di 480 milioni di euro per ciascuno
degli anni 2009, 2010 e 2011" sono aggiunte le seguenti: "e 2012";

b) al comma 3 dopo le parole: "All'onere derivante dall'attuazione dei commi 1 e 2 pari a
1.440 milioni di euro per I'anno 2009 e 480 milioni di euro per ciascuno degli anni 2010 e 2011"
sono aggiunte le parole: "e 2012"».

Conseguentemente, all'articolo 2, dopo il comma 18, inserire i seguenti:

«18-bis. All'articolo 81, comma 16, del decreto-legge 25 giugno 2008, n. 112, convertito, con
modificazioni, nella legge 6 agosto 2008, n. 133, le parole: "6,5 punti percentuali per i soggetti che
abbiano conseguito nel periodo di imposta precedente un volume di ricavi superiore a 25 milioni di
euro" e sostituita dalla seguente: "8,5 punti percentuali per i soggetti che abbiano conseguito nel
periodo di imposta precedente un volume di ricavi superiore a 10 milioni di euro:.

18-ter. All'articolo 82 del decreto-legge 25 giugno 2008, n. 112, convertito, con modificazioni,
nella legge 6 agosto 2008, n. 133, sono apportate le seguenti modificazioni:

1) al comma 1, capoverso "5-bis", primo periodo, sostituire le parole: "96 per cento" con le
seguenti: "85 per cento";

2) al comma 2, secondo periodo, sostituire le parole: "97 per cento"” con le seguenti: "8 per
cento";

3) al comma 3, sostituire, ovunque ricorrano, le parole: "96 per cento"” con le seguenti: "85
per cento";

4) al comma 4, secondo periodo, sostituire le parole: "97 per cento" con le seguenti: "88
per cento";

5) al comma 11, lettera a), sostituire le parole: "0,30 per cento” con le seguenti: "0,15 per
cento".

18-quater. Per ciascuno degli anni 2010, 2011 e 2012 la spesa per consumi intermedi relativa
agli stati di previsione di tutti i Ministeri non puo superare il livello registrato nell'anno 2009.

18-quinquies. A decorrere dalla data di entrata in vigore della legge di conversione del
presente decreto legge le aliquote di base dell'imposta di consumo tabacchi lavorati prevista dal
comma 1 dell'articolo 28 del decreto-legge 30 agosto 1993, n. 331, convertito, con modificazioni,
dalla legge 29 ottobre 1993, n. 427 sono uniformemente incrementate al fine di assicurare
maggiori entrate in misura non inferiore a 100 milioni di euro per ciascuno degli anni 2010, 2011 e
2012».

alla Tabella C, rubrica: Ministero dell'economia e delle finanze, ridurre proporzionalmente
gli stanziamenti di parte corrente, per l'importo complessivo di 200 milioni di euro per ciascuno
degli anni 2010, 2011 e 2012.
2.90a
MERCATALI, CARLONI
Inammissibile
Dopo il comma 6 inserire il seguente:

«6-bis. Per il finanziamento dei lavori socialmente utili nell'area napoletana e per la
manutenzione e salvaguardia del territorio e del patrimonio artistico e monumentale della citta di
Palermo, previsti dal decreto-legge 4 settembre 1987, n. 366, convertito, con modificazioni, dalla
legge 3 novembre 1987, n. 452, & autorizzata la spesa di 10 milioni di euro a decorrere dall'anno
2010.».

Conseguentemente, alla tabella A, voce: Ministero della difesa, apportare le seguenti
variazioni:

2010: - 10.000;
2011: - 10.000;
2012: - 10.000.
2.107
THALER AUSSERHOFER, PINZGER, FOSSON, PETERLINI
Respinto
Dopo il comma 8, inserire i seguenti:

«8-bis. All'articolo 1 commi | e 2 della legge 16 dicembre 1991, n. 398, e successive
modificazioni, sostituire, ovunque ricorrano, le parole: "lire 100 milioni" con le seguenti: "300.000
euro".
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8-ter. A decorrere dalla data di entrata in vigore della presente legge le aliquote di base
dell'imposta di consumo tabacchi lavorati prevista dal comma 1 dell'articolo 28 del decreto-legge 30
agosto 1993, n. 331, convertito, con modificazioni dalla legge 29 ottobre 1993, n. 427, sono
uniformemente incrementate al fine di assicurare maggiori entrate in misura non inferiore a 2
milioni di euro annui.».

2.94 (testo 2)

BARBOLINI, MERCATALI, AGOSTINI, BAIO, CRISAFULLI, D'UBALDO, FONTANA, LEDDI, MUSI,
STRADIOTTO

Respinto

Dopo il comma 8, inserire il seguente:

«8-bis. All'articolo 37-bis del decreto del Presidente della Repubblica 29 settembre 1973, n.
600, sono apportate le seguenti modificazioni:

a) il comma 3 e abrogato;

b) dopo il comma 8, &€ aggiunto il seguente: "8-bis. Le disposizioni di cui al presente
articolo si applicano, in quanto compatibili, anche all'lrap e all'lva e alle altre imposte dirette ed
indirette"».

2.287

BARBOLINI, VITALI, AGOSTINI, BAIO, CRISAFULLI, D'UBALDO, FONTANA, LEDDI, MUSI,
STRADIOTTO, MERCATALI

Respinto

Dopo il comma 18, inserire i seguenti:

«17-bis. Al fine di assicurare stabilita e continuita al prelievo relativo ai servizi di igiene
urbana, con particolare riguardo alla gestione del ciclo di raccolta e smaltimento dei rifiuti solidi
urbani e assimilati, nelle more di una completa revisione della normativa in materia, nel quadro
dell'attuazione del federalismo fiscale e tenuto conto di quanto stabilito dalla sentenza della Corte
Costituzionale n. 238 del 24 luglio 2009 circa la natura tributaria della tariffa istituita a norma
dell'articolo 49 del decreto legislativo n. 22 del 1997, per I'anno 2010 si applicano le disposizioni di
cui ai seguenti commi.

17-ter. Il regime di prelievo relativo al servizio di raccolta e smaltimento dei rifiuti urbani e
assimilati adottato in ciascun Comune nel corso del 2009 resta invariato anche per I'anno 2010.

17-quater. Nel caso in cui I'applicazione della TIA sia affidata in concessione al soggetto
gestore del servizio di raccolta e smaltimento dei rifiuti urbani e assimilati, a norma dell'articolo 49
del decreto legislativo n. 22 del 1997, il concessionario agisce quale ente impositore e le somme
riscosse a titolo di TIA e di addizionali sono di competenza del concessionario stesso. Eventuali
rapporti finanziari tra il comune e il concessionario debbono essere regolati nell'atto di concessione.

17-quinquies. Le attivita di riscossione, accertamento, rimborso, irrogazione delle sanzioni in
materia di TIA si uniformano ai principi generali vigenti per i tributi locali e possono essere oggetto
di affidamento nel rispetto di quanto disposto dai regolamenti comunali e dall'articolo 52 del
decreto legislativo n. 446 del 1997».

Conseguentemente:

all'articolo 2, aggiungere, in fine, i seguenti commi:

«18-bis. All'articolo 82, comma 11, del decreto-legge 25 giugno 2008, n. 112, convertito con
modificazioni dalla legge 6 agosto 2008, n. 133, le parole: "0,30 per cento" sono sostituite dalle
seguenti: "0,25 per cento".

18-ter. A decorrere dalla data di entrata in vigore della presente legge, le aliquote di base
dell'imposta di consumo tabacchi lavorati prevista dal comma 1 dell'articolo 28 del decreto-legge 30
agosto 1993, n. 331, convertito, con modificazioni, dalla legge 29 ottobre 1993, n. 427, sono
uniformemente incrementate al fine di assicurare maggiori entrate in misura non inferiore a 150
milioni di euro per ciascuno degli anni 2010, 2011 e 2012.

18-quater. All'articolo 82 del decreto-legge n. 112 del 2008, convertito con modificazioni dalla
legge n. 133 del 2008, sono apportate le seguenti modificazioni:

a) al comma 1, capoverso "5-bis", primo periodo, sostituire le parole: "96 per cento" con le
seguenti: "88 per cento";

b) al comma 2, secondo periodo, sostituire le parole: "97 per cento" con le seguenti: "91
per cento";

c) al comma 3, sostituire, ovunque ricorrano, le parole: "96 per cento" con le seguenti: "88
per cento";
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d) al comma 4, secondo periodo, sostituire le parole: "97 per cento" con le seguenti: "91
per cento";

all'articolo 3, Tabella C, rubrica: Ministero dell'economia e delle finanze, ridurre
proporzionalmente gli stanziamenti di parte corrente, per il triennio 2010-2012, per l'importo
complessivo di 200 milioni di euro per ciascuno degli anni 2010, 2011 e 2012.
2.288
BARBOLINI, VITALI, AGOSTINI, BAIO, CRISAFULLI, D'UBALDO, FONTANA, LEDDI, MUSI,
STRADIOTTO, MERCATALI
Respinto
Dopo il comma 18, inserire i seguenti:

«17-bis. Gli utenti domestici che hanno corrisposto I'lVA sulla Tariffa di Igiene ambientale,
istituita ai sensi del decreto legislativo n. 22 del 1997, hanno diritto ad un credito d'imposta
sull'lrpef, pari all'lVA corrisposta, da utilizzare in compensazione ai sensi dell'articolo 17 del decreto
legislativo 9 luglio 1997, n. 241, e successive modificazioni.

17-ter. Con provvedimento del Direttore dell’Agenzia delle entrate, da emanarsi entro 90
giorni dall'entrata in vigore della presente disposizione, € istituito il codice tributo da utilizzare per
la compensazione, sono disciplinate le modalita ed i termini di compilazione del modello F24,
nonché le modalita di acquisizione delle informazioni necessarie per i controlli».

Conseguentemente:

all'articolo 2, aggiungere, in fine, i seguenti commi:

«18-bis. All'articolo 82, comma 11, del decreto-legge 25 giugno 2008, n. 112, convertito con
modificazioni dalla legge 6 agosto 2008, n. 133, le parole: "0,30 per cento" sono sostituite dalle
seguenti: "0,25 per cento".

18-ter. A decorrere dalla data di entrata in vigore della presente legge, le aliquote di base
dell'imposta di consumo tabacchi lavorati prevista dal comma 1 dell'articolo 28 del decreto-legge 30
agosto 1993, n. 331, convertito, con modificazioni, dalla legge 29 ottobre 1993, n. 427, sono
uniformemente incrementate al fine di assicurare maggiori entrate in misura non inferiore a 150
milioni di euro per ciascuno degli anni 2010, 2011 e 2012.

18-quater. All'articolo 82 del decreto-legge n. 112 del 2008, convertito con modificazioni dalla
legge n. 133 del 2008, sono apportate le seguenti modificazioni:

a) al comma 1, capoverso "5-bis", primo periodo, sostituire le parole: "96 per cento"” con le
seguenti: "88 per cento";

b) al comma 2, secondo periodo, sostituire le parole: "97 per cento" con le seguenti: "91
per cento";

c) al comma 3, sostituire, ovunque ricorrano, le parole: "96 per cento” con le seguenti: "88
per cento";

d) al comma 4, secondo periodo, sostituire le parole: "97 per cento" con le seguenti: "91
per cento";

all'articolo 3, Tabella C, rubrica: Ministero dell'economia e delle finanze, ridurre
proporzionalmente gli stanziamenti di parte corrente, per il triennio 2010-2012, per l'importo
complessivo di 200 milioni di euro per ciascuno degli anni 2010, 2011 e 2012.
2.289
POLI BORTONE
Respinto
Dopo il comma 17, inserire il seguente:

«17-bis. Il Ministro per lo sviluppo economico, d'intesa con il Ministro dell’economia, istituisce
un fondo per il sostegno alle PMI in crisi con sede legale e impianti produttivi nei territori
svantaggiati. Il fondo ha una dotazione iniziale di 500 milioni di euro a partire dall'anno 2010. Il
Ministro per lo sviluppo economico, d'intesa con il Ministro dell'economia, & autorizzato ad emanare
un decreto attuativo per la regolamentazione degli interventi di sostegno, anche mediante forme di
partecipazione al capitale di rischio, per le PMI che, attraverso un piano industriale di rilancio, si
impegnino a garantire il mantenimento dei livelli occupazionali. Inoltre, nel decreto attuativo
saranno definite le modalita di condivisione del piano di rilancio da parte delle rappresentanze dei
lavoratori, delegando le stesse anche alla individuazione dei soggetti che dovranno rappresentare il
Ministero negli organi sociali».

Conseguentemente, alla Tabella C tutte le spese di parte corrente sono ridotte per un importo
di 500 milioni di euro per ciascuno degli anni 2010, 2011 e 2012.

2.95
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BAIO, BARBOLINI, AGOSTINI, CRISAFULLI, D'UBALDO, FONTANA, LEDDI, MUSI, STRADIOTTO,
MERCATALI

Accantonato

Dopo il comma 8, inserire il seguente:

«8-bis. Al fine di garantire il recupero, per i cittadini utenti, dell'IVA relativa alla Tariffa di
igiene ambientale impropriamente versata ai Comuni e alle Aziende di erogazione del servizio di
smaltimento dei rifiuti solidi urbani, interamente incassata dallo Stato, in ossequio alla sentenza
n. 238/2009 della Corte Costituzionale, € istituito un apposito Fondo presso il Ministero
dell'economia e delle finanze, con dotazione pari a 150 milioni di euro per ciascuno degli anni 2010,
2011 e 2012. Con apposito decreto del Ministro dell'economia e delle finanze, da emanarsi entro 90
giorni dalla data di entrata in vigore della presente legge, sono definiti i criteri e le modalita di
rimborso dell'lva ai cittadini».

Conseguentemente, alla Tabella C, rubrica: Ministero dell’economia e delle finanze, ridurre
proporzionalmente gli stanziamenti di parte corrente, per I'importo complessivo di 150 milioni di
euro per ciascuno degli anni 2010, 2011 e 2012.

G2.100

BARBOLINI, MERCATALI, AGOSTINI, BAIO, CRISAFULLI, D'UBALDO, FONTANA, MUSI,
STRADIOTTO, THALER AUSSERHOFER (*)

Accantonato

«|l Senato,

in sede di esame del disegno di legge recante disposizioni per la formazione del bilancio
annuale e pluriennale dello Stato (legge finanziaria 2010),

premesso che:

la Corte costituzionale, con la sentenza n. 238 del 24 luglio 2009, ha stabilito che la tariffa
di igiene ambientale (TIA), relativa allo smaltimento dei rifiuti solidi urbani attualmente in vigore in
quasi 1.200 comuni italiani, non puo essere assoggettata al pagamento dell'lVA, avendo natura
tributaria come la vecchia tassa sui rifiuti (TARSU), in cid contraddicendo precedenti pronunce
giurisprudenziali;

i 1200 comuni interessati e le aziende di gestione si trovano ora, in ragione della sentenza
della Corte costituzionale, ad affrontare una situazione problematica che potrebbe comportare un
maggiore onere a loro carico stimato in circa 500 milioni di euro;

considerato che,

i 1200 comuni si erano allineati ad assoggettare la TIA all'imposta sul valore aggiunto
anche in forza della risoluzione dell’Agenzia delle entrate n. 250/E del 17 giugno 2008 con cui si
confermava l'imponibilita della tariffa ai fini IVA con aliquota ridotta al 10 per cento, come stabilito
nella tabella A, parte Ill, n. 127-sexiesdecies) del decreto del Presidente della Repubblica 26
ottobre 1972, n. 633, relativo alla istituzione e alla disciplina dell'IVA;

la sentenza, pur concludendo un dibattito che si trascina ormai da anni, ha introdotto un
ulteriore elemento di complessita in un quadro normativo, quale quello del settore dell'igiene
ambientale, ancora caotico e di assai difficile gestione;

€ necessario che il Governo assuma l'iniziativa di un provvedimento che eviti, in difetto di
un riordino dell'intera materia e del regime normativo che la concerne, il caos burocratico-
amministrativo onde evitare che il peso di questa indeterminatezza venga interamente scaricato
sulle imprese di erogazione del servizio, gia a partire dalle prossime attivita di fatturazione;

i comuni, che costituiscono il soggetto attivo del prelievo, debbono poter procedere alle
modifiche regolamentari e dei criteri per assicurare lo svolgimento del servizio su basi certe, e le
aziende di gestione, nella riscossione dell'lVA, agiscono esclusivamente come sostituto d'imposta in
forza delle normative fiscali vigenti, per cui riscuotono per conto dello Stato I'lVA versata dai
cittadini, che poi riversano interamente allo Stato,

impegna il Governo:

ad emanare, entro brevi termini, apposite disposizioni normative o interpretative che
chiariscano la problematica dell'assoggettabilita all'lVA della TIA, evitando di lasciare le Aziende di
erogazione del servizio e i comuni nell'incertezza e nella prospettiva di probabili contenziosi, in
ragione della citata sentenza della Corte costituzionale n. 238 del 2009;

a stanziare adeguate risorse finalizzate a garantire il recupero, per i cittadini utenti,
dell'lVA impropriamente versata, e interamente incassata dallo Stato, in ossequio alla citata
sentenza n. 238 del 2009 della Corte costituzionale».

(*) Firma aggiunta in corso di seduta
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2.97
BARBOLINI, AGOSTINI, BAIO, CRISAFULLI, D'UBALDO, FONTANA, LEDDI, MUSI, STRADIOTTO,
LUSI, MERCATALI
Respinto
Dopo il comma 8, inserire il seguente:
«8-bis. All'articolo 10, comma 1, del D.P.R. 26 ottobre 1972, n. 633, ai numeri 8-bis e 8-ter le

parole: "entro quattro anni dalla data di ultimazione" sono sostituite con le seguenti: "entro sei anni
dalla data di ultimazione'».

Conseguentemente:

- all'articolo 2, aggiungere in fine il seguente comma:

«18-bis. A decorrere dalla data di entrata in vigore della legge di conversione del presente
decreto legge le aliquote di base dell'imposta di consumo tabacchi lavorati prevista dal comma 1
dell'articolo 28 del decreto-legge 30 agosto 1993, n. 331, convertito, con modificazioni, dalla legge
29 ottobre 1993, n. 427 sono uniformemente incrementate al fine di assicurare maggiori entrate in
misura non inferiore a 150 milioni di euro per ciascuno degli anni 2010, 2011 e 2012».

2.98

GIARETTA

Accantonato

Dopo il comma 8, inserire il seguente:

«8-bis. Nella parte Il della tabella A allegata al D.P.R. 26 ottobre 1972, n. 633, alla fine del
n. 31) sono aggiunte le seguenti parole: "Per le autovetture ibride, bi-fuel, elettriche, a metano, gpl
o idrogeno le agevolazioni di cui al presente numero si applicano senza limitazione di cilindrata™»

Conseguentemente, alla Tabella C, alla rubrica Ministero dell'’economia e delle finanze, ridurre
proporzionalmente gli stanziamenti di parte corrente, con esclusione delle voci relative al soccorso
civile, per I'importo complessivo di 200 milioni di euro per ciascuno degli anni 2010, 2011 e 2012.
2.105
MASCITELLI, BUGNANO, CARLINO, LANNUTTI
Le parole da: «Dopo il comma>» a: «omogeneizzati,» respinte; seconda parte preclusa
Dopo il comma 8, aggiungere il seguente:

«8-bis. Alla tabella A, parte Il, allegata ai decreto del Presidente della Repubblica 26 ottobre
1972, n. 633, e successive modificazioni, dopo il numero 29), & aggiunto il seguente:

"29-bis) pannolini, biberon, tettarelle, omogeneizzati, latte in polvere e liquido per neonati,
latte speciale o vegetale per allergici o intolleranti, strumenti per [l'allattamento, prodotti per
I'igiene, carrozzine, passeggini, culle, lettini, seggio lini per automobili, girelli, destinati
all'infanzia.”».

Conseguentemente, al medesimo articolo 2, dopo il comma 18, aggiungere il seguente:

«18-bis. A decorrere da 1° gennaio 2010, con decreto del Ministro dell’economia e delle
finanze, sono aumentate le aliquote di cui all'allegato | del Testo unico delle disposizioni legislative
concernenti le imposte sulla produzione e sui consumi e relative sanzioni penali e amministrative, di
cui al decreto legislativo 26 ottobre 1995, n. 504, relative alla birra, ai prodotti alcolici intermedi e
all'alcol etilico al fine di assicurate un maggior gettito complessivo pari a 110 milioni di euro annui».
2.700 (gia 1.4)

GARRAFFA, BUBBICO, ARMATO, FIORONI, GRANAIOLA, ROSSI PAOLO, SANGALLI, SBARBATI,
TOMASELLI

Precluso

Dopo il comma 8, aggiungere il seguente:

«8-bis. Alla tabella A, parte Il, allegata al decreto del Presidente della Repubblica 26 ottobre
1972, n. 633, e successive modificazioni, dopo il numero 29), & aggiunto il seguente:

"29-bis) pannolini, biberon, tettarelle, omogeneizzati, latte vegetale per allergici o intolleranti,
strumenti per l'allattamento, prodotti per l'igiene, carrozzine, passeggini, culle, lettini, seggiolini per
automobili, girelli, destinati all'infanzia.

29-ter) abbigliamento e calzature per bambini e ragazzi fino a 14 anni di eta"».

Conseguentemente, all'articolo 3, Tabella C, rubrica: Ministero dell'economia e delle finanze,
ridurre proporzionalmente gli stanziamenti di parte corrente, per il triennio 2010-2012, per
I'importo complessivo di 120 milioni di euro per ciascuno degli anni 2010, 2011 e 2012.

2.500
PETERLINI, PINZGER, THALER AUSSERHOFER
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Respinto
Dopo il comma 8 inserire il seguente:
«18-bis. Alla Tabella A, parte 11, allegata al decreto del Presidente della Repubblica 26 ottobre
1972, n. 633, e successive modificazioni, dopo il numero 41-quater, € aggiunto il seguente:
"41-quinquies) pannolini, biberon, tettarelle, prodotti alimentari destinati all'infanzia, latte in
polvere e liquido per neonati, prodotti per I'igiene destinati all'infanzia™».
Conseguentemente, alla Tabella C, tutte le spese di parte corrente sono ridotte fino al 15 per
cento per ciascuno degli anni 2010, 2011, 2012.
2.99
FIORONI, BUBBICO, ARMATO, GARRAFFA, GRANAIOLA, ROSSI PAOLO, SANGALLI, SBARBATI,
TOMASELLI, LUSI, MERCATALI

Respinto
Dopo il comma 8, inserire il seguente:
«8-bis. Alla tabella A, Parte 111, allegata al decreto del Presidente della Repubblica 26 ottobre

1972, n. 633, e successive modificazioni, dopo il numero 121), & aggiunto il seguente:

"121-bis) prestazione di servizi volti a modificare, migliorare, mantenere e proteggere
I'aspetto estetico dei capelli, ivi compresi i trattamenti tricologici complementari, che non implicano
prestazioni di carattere medico, curativo o sanitario, nonché il taglio e il trattamento estetico della
barba, e ogni altro servizio inerente o complementare™».

Conseguentemente:

- all'articolo 2, aggiungere in fine il seguente comma:

«18-bis. A decorrere dalla data di entrata in vigore della legge di conversione del presente
decreto legge le aliquote di base dell'imposta di consumo tabacchi lavorati prevista dal comma 1
dell'articolo 28 del decreto-legge 30 agosto 1993, n. 331, convertito, con modificazioni, dalla legge
29 ottobre 1993, n. 427 sono uniformemente incrementate al fine di assicurare maggiori entrate in
misura non inferiore a 150 milioni di euro per ciascuno degli anni 2010, 2011 e 2012x».

2.103

COSTA
Respinto
Dopo il comma 8, aggiungere il seguente:
«8-bis. Alla tabella A, Parte 111, allegata al decreto del Presidente della Repubblica 26 ottobre

1972, n. 633, e successive modificazioni, dopo il numero 121), & aggiunto il seguente:

"121-bis) prestazione di servizi volti a modificare, migliorare, mantenere e proteggere
I'aspetto estetico dei capelli, ivi compresi i trattamenti tricologici complementari, che non implicano
prestazioni di carattere medico, curativo o sanitario, nonché il taglio e il trattamento estetico della
barba, e ogni altro servizio inerente o complementare™».

Conseguentemente:

A decorrere dalla data di entrata in vigore della presente legge, le aliquote di base
dell'imposta di consumo tabacchi lavorati prevista dal comma 1 dell'articolo 28 del decreto-legge 30
agosto 1993, n. 331, convertito, con modificazioni, dalla legge 29 ottobre 1993, n. 427 sono
uniformemente incrementate al fine di assicurare maggiori entrate in misura non inferiore a 150
milioni di euro a decorrere dall'anno 2010.

2.106

THALER AUSSERHOFER, PINZGER, FOSSON, PETERLINI
Respinto

Dopo il comma 8, inserire il seguente:

«8-bis. Si considerano accessorie alle prestazioni rese ai clienti alloggiati in strutture ricettive,
di cui al n. 120 della Tabella A, parte lll, allegata al decreto del Presidente della Repubblica 26
ottobre 1972, n.633, le prestazioni di benessere e cura della persona rese direttamente dal
prestatore dei servizi ricettivi ai fruitori dei medesimix».

Conseguentemente all'articolo 3, comma 2, tabella C richiamata ridurre le spese di parte
corrente di 2.000 milioni di euro per ciascuno degli anni 2010, 2011 e 2012.
2.102
LEGNINI
Inammissibile
Dopo il comma 8, inserire il seguente:
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«8-bis. Al decreto del Presidente della Repubblica 26 ottobre 1972, n. 633 sono apportate le
seguenti modifiche:

a) all'art. 10, primo comma, n. 8), le parole: "le locazioni di fabbricati abitativi effettuate in
attuazione di piani di edilizia abitativa convenzionata dalle imprese che li hanno costruiti o che
hanno realizzato sugli stessi interventi di cui all'articolo 31, primo comma, lettere c), d) ed e), della
legge 5 agosto 1978, n. 457, entro quattro anni dalla data di ultimazione della costruzione o
dell'intervento e a condizione che il contratto abbia durata non inferiore a quattro anni" sono
sostituite dalle seguenti: "le locazioni di immobili di civile abitazione effettuate dalle imprese che li
hanno costruiti per la vendita";

b) all'art. 10, primo comma, n. 8-bis), le parole: "o anche successivamente nel caso in cui
entro tale termine i fabbricati siano stati locati per un periodo non inferiore a quattro anni in
attuazione di programmi di edilizia residenziale convenzionata"” sono sostituite dalle seguenti: "o
anche successivamente nel caso in cui entro tale termine i fabbricati siano stati locati dalle imprese
che li hanno costruiti per la vendita™;

c) il n. 127-duodevicies), della Tabella A, Parte I1ll, allegata al suddetto decreto del
Presidente della Repubblica, é sostituito dal seguente:

127-duodevicies) locazioni di immobili di civile abitazione effettuate dalle imprese che li hanno
costruiti per la vendita"».

Conseguentemente, alla tabella A, voce: Ministero della difesa, apportare le seguenti
variazioni:

2010: - 10.000;
2011: - 10.000;
2012: - 10.000.

2.100

LEGNINI

Respinto

Dopo il comma 8, inserire il seguente:

«8-bis. All'art. 10, primo comma, del decreto del Presidente della Repubblica 26 ottobre 1972,
n. 633, sono introdotte le modifiche di seguito indicate:

a) al n. 8), le parole: "entro quattro anni dalla data di ultimazione della costruzione o
dell'intervento e a condizione che il contratto abbia durata non inferiore a quattro anni" sono
soppresse;

b) al n. 8-bis), le parole: "entro quattro anni dalla data di ultimazione della costruzione o
dell'intervento o anche successivamente nel caso in cui entro tale termine i fabbricati siano stati
locati per un periodo non inferiore a quattro anni in attuazione di programmi di edilizia residenziale
convenzionata" sono soppresse;

c) al n. 8-ter), lettera a) le parole: "entro quattro anni dalla data di ultimazione della
costruzione o dell'intervento,"” sono soppresse».

Conseguentemente, alla Tabella C, rubrica: Ministero dell’economia e delle finanze, ridurre
proporzionalmente gli stanziamenti di parte corrente, per lI'importo complessivo di 17,3 milioni di
euro per ciascuno degli anni 2010, 2011 e 2012.

2.101

LEGNINI

Respinto

Dopo il comma 8, inserire il seguente:

«8-bis. In via transitoria, I'articolo 10, primo comma, numero 8-bis) del decreto del
Presidente della Repubblica 26 ottobre 1972, n. 633, non si applica se il termine dei quattro anni
dall'ultimazione dei lavori di costruzione o di recupero del fabbricato scade, o & scaduto, entro il 31
dicembre 2012.».

Conseguentemente alla Tabella C, rubrica: Ministero dell’economia e delle finanze, ridurre
proporzionalmente gli stanziamenti di parte corrente, per lI'importo complessivo di 17,3 milioni di
euro per ciascuno degli anni 2010, 2011 e 2012.

2.109

BARBOLINI, MERCATALI, AGOSTINI, BAIO, CRISAFULLI, D'UBALDO, FONTANA, LEDDI, MUSI,
STRADIOTTO, NEGRI

Respinto

Dopo il comma 8, inserire il seguente:
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«8-bis. A decorrere dal 1° gennaio 2010, fermo restando quanto gia dovuto dai contribuenti a
titolo di imposta sul reddito delle persone fisiche (IRPEF) e delle imposte sostitutive di cui
all'articolo 1, comma 105, della legge 24 dicembre 2007, n. 244, e all'articolo 13 della legge 23
dicembre 2000, n. 388, una quota pari al 5 per mille dell'lRPEF calcolata al netto del credito
d'imposta per i redditi prodotti all'estero e degli altri crediti d'imposta spettanti, e delle suddette
imposte sostitutive & destinata in base alla scelta del contribuente, alle seguenti finalita:

a) sostegno delle organizzazioni non lucrative di utilita sociale di cui all'articolo 10 del
decreto legislativo 4 dicembre 1997, n. 460, e successive modificazioni, nonché delle associazioni di
promozione sociale iscritte nei registri nazionale, regionali e provinciali previsti dall'articolo 7 della
legge 7 dicembre 2000, n. 383, delle associazioni riconosciute e fondazioni che operano nei settori
di cui al citato articolo 10, comma 1, lettera a), del decreto legislativo, n. 460 del 1997, e delle
associazioni sportive dilettantistiche riconosciute dal Comitato olimpico nazionale italiano ai fini
sportivi ai sensi dell'articolo 20, comma 2, del decreto-legge 10 ottobre 2007, n. 159, convertito,
con modificazioni, dalla legge 29 novembre 2007, n. 222;

b) finanziamento degli enti di ricerca scientifica e delle universita;

c) finanziamento della ricerca sanitaria.

8-ter. Le somme corrispondenti alla quota di cui al comma 8-bis sono determinate in relazione
agli incassi in conto competenza relativi all'lRPEF e alle imposte sostitutive individuate ai sensi del
medesimo comma 1, sulla base delle scelte espresse dai contribuenti, risultanti dal rendiconto
generale dello Stato.

8-quater. Con decreto di natura non regolamentare del Presidente del Consiglio dei ministri,
su proposta del Ministro dell'istruzione, dell'universita e della ricerca e del Ministro del lavoro, della
salute e delle politiche sociali, di concerto con il Ministro dell'economia e delle finanze, sono stabilite
le modalita di richiesta, le liste dei soggetti ammessi al riparto e le modalita del riparto delle somme
di cui al comma 8-ter».

Conseguentemente, ai maggiori oneri, valutati in 800 milioni di euro, per ciascuno degli anni
2010, 2011 e 2012, si provvede, fino a concorrenza degli oneri, mediante le seguenti risorse:

all'articolo 2, aggiungere, in fine, i seguenti commi:

«18-bis. All'articolo 82, comma 11, del decreto legge 25 giugno 2008, n. 112, convertito con
modificazioni dalla legge 6 agosto 2008, n. 133, le parole: "0,30 per cento" sono sostituite dalle
seguenti: "0,20 per cento".

18-ter. A decorrere dalla data di entrata in vigore della legge di conversione del presente
decreto legge le aliquote di base dell'imposta di consumo tabacchi lavorati prevista dal comma 1
dell'articolo 28 del decreto-legge 30 agosto 1993, n. 331, convertito, con modificazioni, dalla legge
29 ottobre 1993, n. 427 sono uniformemente incrementate al fine di assicurare maggiori entrate in
misura non inferiore a 150 milioni di euro per ciascuno degli anni 2010, 2011 e 2012x».

all'articolo 3, Tabella C, rubrica: Ministero dell'economia e delle finanze, ridurre
proporzionalmente gli stanziamenti di parte corrente, per l'importo complessivo di 250 milioni di
euro per ciascuno degli anni 2010, 2011 e 2012.

2.118

PISTORIO, OLIVA, BURGARETTA APARO
Respinto

Dopo il comma 8 inserire il seguente:

«8-bis. All'articolo 13-bis, comma 1, lettera c), del testo unico delle imposte sui redditi, di cui
al decreto del Presidente della Repubblica 22 dicembre 1986, n. 917, e successive modificazioni,
dopo le parole: "per la parte che eccede lire 250.000" aggiungere le seguenti: "La detrazione é&
calcolata sull'intero importo nel caso in cui concorrono alla formazione dello stesso le spese
mediche sostenute dal contribuente per i figli minori a carico'».

Conseguentemente, all'articolo 3, dopo il comma 2, inserire il seguente:

«2-bis. Le dotazioni di parte corrente relative alle autorizzazioni di spesa di cui alla tabella C
sono ridotte, in maniera lineare, in modo da assicurare una minore spesa di 250 milioni di euro per
ciascuno degli anni 2010, 2011 e 2012x».

2.124

BARBOLINI, MERCATALI, AGOSTINI, BAIO, CRISAFULLI, D'UBALDO, FONTANA, LEDDI, MUSI,
STRADIOTTO

Respinto

Dopo il comma 8, inserire il seguente:
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«8-bis. All'articolo 15, comma 1, lettera b), del testo unico delle imposte sui redditi di cui al
decreto del Presidente della Repubblica 22 dicembre 1986, n. 917, e successive modificazioni, le
parole: "4.000 euro” sono sostituite dalle seguenti: "6.000 euro"».

Conseguentemente, alla Tabella C, rubrica: Ministero dell'economia e delle finanze, ridurre
proporzionalmente gli stanziamenti di parte corrente, per l'importo complessivo di 200 milioni di
euro per ciascuno degli anni 2010, 2011 e 2012.

2.119

PISTORIO, OLIVA, BURGARETTA APARO
Respinto

Dopo il comma 8 inserire il seguente:

«8-bis. Alla lettera b), comma 1, dell'articolo 15 del testo unico dello imposte sui redditi, di cui
al decreto del Presidente della Repubblica 22 dicembre 1986, n. 917, e successive maodificazioni, e
aggiunto, in fine, il seguente periodo: "Nel caso in cui I'immobile acquistato sia abitato anche da
uno o piu figli minori I'importo degli interessi passivi e relativi oneri di cui alla presente lettera &
elevato del 25 per cento"».

Conseguentemente, all'articolo 3, dopo il comma 2, inserire il seguente:
«2-bis. Le dotazioni di parte corrente relative alle autorizzazioni di spesa di cui alla tabella C

sono ridotte, in maniera lineare, in modo da assicurare una minore spesa di 270 milioni di euro per
ciascuno degli anni 2010, 2011 e 2012x».

2.113

PISTORIO, OLIVA, BURGARETTA APARO

Respinto

Dopo il comma 8 inserire il seguente:

«8-bis. All'articolo 1, comma 15, del testo unico delle imposte sui redditi, di cui al decreto del
Presidente della Repubblica n. 917 del 1986, dopo la lettera b) inserire la seguente:

"b-bis) il 75 per cento degli importi delle bollette inerenti i consumi dell'acqua, della corrente
elettrica, del gas e dei servizi di telefonia, relative all'anno cui si riferisce la dichiarazione dei
redditi, per il contribuente con quattro o piu figli a carico, e con reddito complessivo fino a 40 mila
euro lordi"».

Conseguentemente, all'articolo 2, dopo il comma 18, aggiungere il seguente:

«18-bis. All'allegato | del testo unico delle disposizioni legislative concernenti le imposte sulla
produzione e sui consumi di cui al decreto legislativo 26 ottobre 1995, n. 504, sono apportate le
seguenti modificazioni:

a) le parole: "Birra: euro 2,35 per ettolitro e per grado-Plato” sono sostituite dalle
seguenti: "Birra: euro 2,58 per ettolitro e per grado-Plato";

b) le parole: "Prodotti alcolici intermedi: euro 68,51 per etto litro" sono sostituite dalle
seguenti: "Prodotti alcolici intermedi: euro 75,36 per ettolitro";

c) le parole: "Alcole etilico: euro 800,01 per etto litro anidro" sono sostituite dalle seguenti:
"Alcole etilico: euro 880,01 per ettolitro anidro™».
2.110
GIAMBRONE, MASCITELLI, LANNUTTI, BUGNANO, CARLINO
Respinto
Dopo il comma 8, inserire il seguente:

«8-bis. All'articolo 15, comma 1, lettera i-quinquies), del testo unico delle imposte sui redditi,
di cui al decreto del Presidente della Repubblica 22 dicembre 1986, n. 917, dopo le parole: "piscine
ed altre strutture ed impianti sportivi destinati alla pratica sportiva dilettantistica”, sono aggiunte le
parole: "nonché associazioni musicali e artistiche,"».

Conseguentemente, al medesimo articolo 2, dopo il comma 18, aggiungere il seguente:
«18-bis. A decorrere dal 1° gennaio 2010, con decreto del Ministro dell'economia e delle
finanze, sono aumentate le aliquote di cui all'allegato | del Testo unico delle disposizioni legislative
concernenti le imposte sulla produzione e sui consumi e relative sanzioni penali e amministrative, di
cui al decreto legislativo 26 ottobre 1995, n. 504, relative alla birra, ai prodotti alcolici intermedi e
all'alcol etilico al fine di assicurare un maggior gettito complessivo pari a 20 milioni di euro annui».
2.123
MASCITELLI, BUGNANO, CARLINO, LANNUTTI
Respinto
Dopo il comma 8, inserire i seguenti:
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«8-bis. All'articolo 15 del testo unico delle imposte sui redditi, di cui al decreto del Presidente
della Repubblica 22 dicembre 1986, n. 917, dopo il comma 1-quater sono inseriti i seguenti:

"1-quinquies. Alle donne titolari di uno o piu redditi di cui agli articoli 49, comma 1, 50,
comma 1, lettere a), c-bis), e I), 53, 66 e 67, comma 1, lettere i) e I), con figli a carico e
riconosciuta una detrazione forfetaria aggiuntiva nel limite di:

a) 600 euro per il primo figlio piu 400 euro per ciascun figlio successivo al primo, se il
reddito complessivo non supera 15.000 euro;

b) 500 euro per il primo figlio pit 350 euro per ciascun figlio successivo al primo, se il
reddito complessivo é superiore a 15.000 euro ma non a 30.000 euro;

c) 450 euro per il primo figlio pio 250 euro per ciascun figlio successivo al primo, se il
reddito complessivo € superiore a 30.000 euro ma non a 40.000 euro. La detrazione spetta per la
parte corrispondente al rapporto tra I'importo di 40.000 euro, diminuito del reddito complessivo, e
30.000 euro.

1-sexies. In caso di figli gemelli, I'importo della detrazione spettante di cui al comma
1quinquies & moltiplicato per il numero dei fratelli gemelli».

8-ter. In caso di incapienza, totale o parziale, il beneficio di cui al comma 8-bis non goduto &
corrisposto sotto forma di assegno alla lavoratrice madre.

8-quater. Con decreto del Ministro dell'economia e delle finanze, di concerto con il Ministro del
lavoro, della salute e delle politiche sociali, sentito il Ministro per le pari opportunita, da adottare
entro tre mesi dalla data di entrata in vigore della presente legge ai sensi dell'articolo 17, comma 3,
della legge 23 agosto 1988, n. 400, sono stabilite le modalita di accesso al beneficio di cui al
presente articolo.

8-quinquies. Con riferimento ai due anni di imposta successivi a quello di entrata in vigore
della presente legge, alle donne lavoratrici con contratto di lavoro a progetto il beneficio di cui al
presente articolo & riconosciuto in misura maggiorata del 50 per cento».

Conseguentemente, al medesimo articolo 2, dopo il comma 18, aggiungere i seguenti:

«18-bis. All'articolo 81, comma 16, del decreto-legge 25 giugno 2008, n. 112, convertito, con
modificazioni, nella legge 6 agosto 2008, n. 133, la parola: "6,5" & sostituita dalla seguente: "7,5";

18-ter. All'articolo 82 del decreto-legge 25 giugno 2008, n. 112, convertito, con modificazioni,
nella legge 6 agosto 2008, n. 133, sono apportate le seguenti modificazioni:

a) al comma 1, capoverso "5-bis", primo periodo, sostituire le parole: "96 per cento" con le
seguenti: "88 per cento";

b) al comma 2, secondo periodo, sostituire le parole: "97 per cento" con le seguenti: "91
per cento";

¢) al comma 3, sostituire, ovunque ricorrano, le parole: "96 per cento" con le seguenti: "88
per cento";

d) al comma 4, secondo periodo, sostituire le parole: "97 per cento" con le seguenti: "91
per cento";

e) al comma 11, lettera a), sostituire le parole: "0,30 per cento" con le seguenti: "0,20 per
cento"».

2.115

GIARETTA

Accantonato

Dopo il comma 8, inserire i seguenti:

«8-bis. All'articolo 15 del decreto del Presidente della Repubblica 22 dicembre 1986, n. 917,
dopo il comma 1-quater € inserito il seguente:

"1-quinquies. Dall'imposta lorda si detrae un importo pari al 19 per cento delle spese
sostenute per l'acquisto di biciclette".

8-ter. Le modalita per la fruizione della detrazione di cui al comma 8-bis sono determinate con
decreto del Ministro dell'economia e delle finanze da emanarsi entro due mesi dalla data di entrata
in vigore della presente legge».

Conseguentemente, alla Tabella C, alla rubrica Ministero dell'’economia e delle finanze, ridurre
proporzionalmente gli stanziamenti di parte corrente, con esclusione delle voci relative al soccorso
civile, per I'importo complessivo di 100 milioni di euro per ciascuno degli anni 2010, 2011 e 2012».
2.129
THALER AUSSERHOFER, PINZGER, FOSSON, PETERLINI
Respinto
Dopo il comma 8, inserire il seguente:
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«8-bis. All'articolo 37, del testo unico delle imposte sui redditi, di cui al decreto del Presidente
della Repubblica 22 dicembre 1986, n. 917, sono apportate le seguenti modificazioni:

a) il comma 4-bis é sostituito dal seguente:

"4-bis. Il canone, risultante da contratti di locazione di unitd immobiliari adibite ad abitazione
principale regolarmente registrati ai sensi della disciplina vigente in materia, € assoggettato ad
imposta con l'aliquota sostitutiva del 20 per cento. Il predetto canone non concorre alla
determinazione del reddito complessivo neanche ai fini dell'applicazione delle addizionali all'imposta
sul reddito delle persone fisiche di cui al decreto legislativo 28 settembre 1998, n. 360".

b) dopo il comma 4-bis sono inseriti i seguenti:

"4-bis.1. Per fruire dei benefici di cui al comma precedente, il locatore & tenuto a indicare
nella dichiarazione dei redditi gli estremi di registrazione del contratto di locazione.

4-bis.2. Con decreto del Ministro dell'Economia e delle Finanze sono stabilite le modalita di
attuazione dei commi 4-bis e 4-bis.1"».

Conseguentemente all'articolo 3, comma 2, tabella C richiamata ridurre le spese di parte
corrente di 3.200 milioni di euro per ciascuno degli anni 2010, 2011 e 2012.

2.126

MUSI, BARBOLINI, MERCATALI, AGOSTINI, BAIO, CRISAFULLI, D'UBALDO, FONTANA, LEDDI,
STRADIOTTO, GARRAFFA

Respinto

Dopo il comma 8, inserire il seguente:

«8-bis. All'articolo 51, comma 2, del decreto del Presidente della Repubblica 22 dicembre
1986, n. 917, dopo la lettera a), € inserita la seguente:

"a-bis) i sussidi occasionali concessi in occasione di rilevanti esigenze personali o familiari del
dipendente e quelli corrisposti a dipendenti vittime dell'usura ai sensi della legge 7 marzo 1986,
n. 108, o ammessi a fruire di erogazioni pecuniarie a ristoro dei danni conseguenti a rifiuto opposto
a richieste estorsive ai sensi del decreto legge 31 dicembre 1991, n. 419, convertito con
modificazioni, dalla legge 18 febbraio 1992, n. 172"».

Conseguentemente, all'articolo 3, Tabella C, rubrica: Ministero dell'economia e delle finanze,
ridurre proporzionalmente gli stanziamenti di parte corrente, per l'importo complessivo di 20 milioni
di euro per ciascuno degli anni 2010, 2011 e 2012.

2.114

FILIPPI MARCO, DONAGGIO, FISTAROL, MAGISTRELLI, MORRI, PAPANIA, VIMERCATI, ZANDA,
RANUCCI, MERCATALI, STRADIOTTO, BARBOLINI

Respinto

Dopo il comma 8, inserire i seguenti:

«8-bis. Al testo unico delle imposte sui redditi, di cui al decreto del Presidente della
Repubblica 22 dicembre 1986, n. 917, come modificato dal decreto legislativo 12 dicembre 2003,
n. 344, all'articolo 51, al comma 1, la lettera d) € sostituita dalla seguente:

"d) Le prestazioni di servizio di trasporto collettivo alla generalitd o a categorie di
dipendenti comprese quelle rese attraverso titoli di legittimazione allo scopo destinati anche se
affidate a terzi ivi compresi gli. esercenti servizi pubblici di trasporto”.

8-ter. Le somme corrisposte dai datori di lavoro per i servizi di trasporto collettivo alla
generalita o a categoria di dipendenti comprese quelle rese attraverso titoli di legittimazione allo
scopo destinati anche se affidate a terzi ivi compresi gli esercenti servizi pubblici di trasporto sono
detraibili dall'imponibile complessivo determinato per I'IRPEF, I'IRES e I'I|RAP».

Conseguentemente:

aggiungere, in fine, il seguente comma:

«18-bis. All'articolo 82, comma 11, del decreto legge 25 giugno 2008, n. 112 convertito con
modificazioni dalla legge 6 agosto 2008, n. 133, le parole: "0,30 per cento" sono sostituite dalle
seguenti: "0,25 per cento"».

all'articolo 3, Tabella C, rubrica: Ministero dell'economia e delle finanze, ridurre
proporzionalmente gli stanziamenti di parte corrente, per l'importo complessivo di 200 milioni di
euro per ciascuno degli anni 2010, 2011 e 2012.

2.128

THALER AUSSERHOFER, PINZGER, FOSSON, PETERLINI
Respinto

Dopo il comma 8, inserire il seguente:
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«8-bis. Al decreto del Presidente della Repubblica 22 dicembre 1986, n. 917, sono apportate
le seguenti modificazioni:
a) all'articolo 54, al comma 3-bis, le parole: "sono deducibili nella misura dell'80 per cento"
sono sostituite dalle seguenti: "sono deducibili nella misura del 100 per cento";
b) all'articolo 102, al comma 9, le parole da: "sono deducibili nella misura dell'80 per
cento” fino alla fine del comma, sono sostituite dalle seguenti: "sono deducibili nella misura del 100
per cento'».

Conseguentemente all'articolo 3, comma 2, tabella C richiamata ridurre le spese di parte

corrente di 2.200 milioni di euro per ciascuno degli anni 2010, 2011 e 2012.

2.313

PINZGER, PETERLINI, THALER AUSSERHOFER

Le parole da: «Dopo il comma> a: «nel limite del>» respinte; seconda parte preclusa
Dopo il comma 8, inserire il seguente:

«8-bis. Al comma 1 dell’articolo 96 del decreto del Presidente della Repubblica 22 dicembre
1986, n. 917, le parole: "nel limite del 30 per cento" sono sostituite dalle seguenti: "nel limite del
60 per cento"».

Conseguentemente, alla Tabella C tutte le spese di parte corrente sono ridotte fino al 10 per
cento per ciascuno degli anni 2010-2011-2012.

2.111

THALER AUSSERHOFER, PINZGER, FOSSON, PETERLINI
Precluso

Dopo il comma 8, inserire il seguente:

«8-bis. Al comma 1, dell'articolo 96 del decreto del Presidente della Repubblica 22 dicembre
1986, n. 917 le parole: "nel limite del 30 per cento" sono sostituite dalle seguenti: "nel limite del 50
per cento'».

Conseguentemente all'articolo 3, comma 2, tabella C richiamata ridurre le spese di parte
corrente di 800 milioni di euro per ciascuno degli anni 2010, 2011 e 2012.

2.112
THALER AUSSERHOFER, PINZGER, FOSSON, PETERLINI
Respinto
Dopo il comma 8, inserire il seguente:

«8-bis. Al comma 1, dell’'articolo 96 del decreto del Presidente della Repubblica 22 dicembre
1986, n. 917 sostituire le parole da: "fino a concorrenza degli interessi passivi” fino alla fine del
comma, con le seguenti: "ai sensi dell’articolo 109"».

Conseguentemente all'articolo 3, comma 2, tabella C richiamata ridurre le spese di parte
corrente di 1.900 milioni di euro per ciascuno degli anni 2010, 2011 e 2012.

2.116

LEGNINI

Inammissibile

Dopo il comma 8, inserire il seguente:

«8-bis. All'articolo 110, comma 1, lettera b) del Testo Unico delle Imposte sui Redditi di cui al
decreto del Presidente della Repubblica 22 dicembre 1986, n. 917, inserire, alla fine, le seguenti
parole: "dal momento dell'acquisto dell'area soggetta a valorizzazione urbanistica e sino a quattro
anni dall'ultimazione dei lavori'».

Conseguentemente, alla tabella A, voce: Ministero della difesa, apportare le seguenti
variazioni:

2010: - 1.400;
2011: - 1.400;
2012: - 1.400.
2.132
THALER AUSSERHOFER, PINZGER, FOSSON, PETERLINI
Respinto
Dopo il comma 8, inserire il seguente:

«8-bis. Le societa che affittano I'unica azienda sono escluse dalla disciplina delle societa di

comodo di cui all'articolo 30 della legge 23 dicembre 1994, n. 724».

Conseguentemente all'articolo 3, comma 2, tabella C richiamata ridurre le spese di parte
corrente di 10 milioni di euro per ciascuno degli anni 2010, 2011 e 2012.
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2.133

THALER AUSSERHOFER, PINZGER, FOSSON, PETERLINI
Respinto

Dopo il comma 8, inserire il seguente:

«8-bis. A decorrere dall'entrata in vigore della presente legge e fino al 31 dicembre 2010 la
disciplina delle societa non operative di cui all'articolo 30 della legge 23 dicembre 1994, n. 724, non
si applica».

Conseguentemente all'articolo 3, comma 2, tabella C richiamata ridurre le spese di parte
corrente di 10 milioni di euro per ciascuno degli anni 2010, 2011 e 2012.

2.134

THALER AUSSERHOFER, PINZGER, FOSSON, PETERLINI
Accantonato

Dopo il comma 8, inserire il seguente:

«8-bis. Al comma 2, dell'articolo 2 del decreto-legge 24 dicembre 2002, n. 282, convertito,
con modificazioni, dalla legge 21 febbraio 2003, n. 27, al secondo e al terzo periodo, le parole: "31
ottobre 2008" sono sostituite dalle seguenti: "31 ottobre 2010"».

Conseguentemente all'articolo 3, comma 2, tabella C ridurre le spese di parte corrente di 18
milioni di euro per ciascuno degli anni 2010, 2011 e 2012.
2.135
THALER AUSSERHOFER, PINZGER, FOSSON, PETERLINI
Respinto
Dopo il comma 8, inserire il seguente:
«8-bis. All'articolo 1, comma 129 della legge 24 dicembre 2007, n. 244, sono apportate le
seguenti modificazioni:
a) al primo periodo, le parole: "periodo d'imposta in corso al 31 dicembre 2007" sono
sostituite dalle seguenti: "periodo d'imposta in corso al 31 dicembre 2010".
b) il secondo periodo & sostituito dal seguente: "La condizione di iscrizione dei soci persone
fisiche nel libro dei soci deve essere verificata entro il 31 gennaio 2011 in forza di un titolo di
trasferimento avente data certa anteriore al 1° novembre 2010"».

Conseguentemente all'articolo 3, comma 2, tabella C ridurre le spese di parte corrente di 35
milioni di euro per ciascuno degli anni 2010, 2011 e 2012.

2.138

THALER AUSSERHOFER, PINZGER, FOSSON, PETERLINI
Respinto

Dopo il comma 8, inserire il seguente:

«8-bis. Per il periodo d'imposta in corso al 31 dicembre 2009 I'applicazione degli studi di
settore e degli indicatori di normalita economica sono sospesi nei confronti di tutti i contribuenti.».

Conseguentemente all'articolo 3, comma 2, tabella C ridurre le spese di parte corrente del 7
per cento per ciascuno degli anni 2010, 2011 e 2012.

2.139
THALER AUSSERHOFER, PINZGER, FOSSON, PETERLINI
Respinto
Dopo il comma 8, inserire il seguente:

«8-bis. All'articolo 2, comma 6 della legge 22 dicembre 2008, n. 203, & aggiunto, in fine, il
seguente periodo: "Tra le spese che beneficiano della detrazione di cui al periodo precedente
rientrano anche quelle sostenute dai genitori per il pagamento del servizio di assistenza domiciliare
all'infanzia™».

Conseguentemente all'articolo 3, comma 2, tabella C ridurre le spese di parte corrente di 220
milioni di euro per ciascuno degli anni 2010, 2011 e 2012.

2.140

MARCENARO, CABRAS, LIVI BACCI, MARINARO, MARINI, MICHELONI, PERDUCA, RUTELLI, TONINI,
MERCATALI

Respinto

Dopo il comma 8, aggiungere il seguente:

«8-bis. Al fine di garantire il contributo dello Stato al finanziamento del Fondo globale per la
lotta contro I'AIDS, la tubercolosi e la malaria, sono stanziati 200 milioni di euro per ciascuno degli
anni 2010, 2011 e 2012».
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Conseguentemente, aggiungere, in fine, il seguente comma:

«18-bis. 1 All'articolo 82, comma 11, del decreto legge 25 giugno 2008, n. 112, convertito
con modificazioni dalla legge 6 agosto 2008, n. 133, le parole: "0,30 per cento" sono sostituite dalle
seguenti: "0,25 per cento"».

alla tabella A, voce: Ministero della difesa, apportare le seguenti variazioni:

2010: - 10.000;

2011: - 10.000;

2012: - 10.000.

alla Tabella C, Ministero dell’economia e delle finanze, Decreto legislativo n. 303 del 1999:
Ordinamento della Presidenza del Consiglio dei ministri, a norma dell'articolo Il della legge n. 59 del
1997 (21.3.3 - Oneri comuni di parte corrente - cap. 2115), apportare le seguenti variazioni:

2010: - 35.000;

2011: - 35.000;

2012: - 35.000.

2.701 (gia 2.141 (testo 2))
GERMONTANI, FLERES

Ritirato e trasformato nell'odg G2.701
Dopo il comma 8 aggiungere i seguenti:

8-bis. Per gli Istituti di credito che adotteranno un piano di incentivazione all'uso della moneta
elettronica, & riconosciuto uno sgravio fiscale pari al costo sostenuto per sopportare lo stesso e
nella misura massima dello 0,04% del valore totale delle transazioni avvenute sugli strumenti di
moneta elettronica (di seguito definita monetica) oggetto del piano.

8-ter. Per piano di incentivazione all'uso della monetica si intende una polizza di
assicurazione, con beneficiario il titolare o I'utilizzatore dello strumento di monetica,che contempli
obbligatoriamente fra le proprie prestazioni una garanzia di soddisfazione d'acquisto pari alla prassi
di mercato «soddisfatti o rimborsati» ed una garanzia di estensione temporale della tutela legale di
Legge offerta ai consumatori sulla difettosita dei prodotti acquistati in Italia.

8-quater. Ai fini del godimento dello sgravio il programma di incentivazione all'uso della
monetica, dovra rispondere alle seguenti caratteristiche specifiche:

a) le garanzie obbligatorie del programma non potranno avere franchigie o scoperti a carico
del beneficiario della prestazione;

b) la garanzia di soddisfazione dovra avere una capienza di rimborso di almeno 4000,00
euro (quattromila) per carta e titolare, senza la possibilita di poter escludere dall 'indennizzo beni
durevoli di largo consumo, quali articoli di elettronica, per la casa, elettrodomestici, articoli sportivi,
ricambi meccanici ed elettronici, abbigliamento;

c) la compagnia di assicurazione erogatrice delle prestazioni di polizza, all’atto della stipula
del contratto o dell'entrata in vigore della disposizione per polizze gia in essere, dovra rilasciare
all'lstituto di Credito una dichiarazione certificante I'avvenuta erogazione continuativa negli ultimi 5
anni di almeno una delle prestazioni obbligatorie oggetto del programma verso propri assicurati;
oppure dichiarazione di non aver subito negli ultimi 5 anni provvedimenti sanzionatori dall'Autorita
di Vigilanza (ISVAP) relative all'indennizzo dovuto a propri assicurati, su polizze collettive. La
dichiarazione rilasciata sara considerata valida fino a cessazione della polizza;

d) qualora la dichiarazione di cui al punto ¢) venga riscontrata in sede di verifica fiscale
quale non veritiera, sara erogata sanzione fiscale alla compagnia di assicurazione dichiarante,
solidalmente con I'lstituto di credito, per un importo pari ad Euro 1.000.000,00 (un milione);

e) il monte delle transazioni sulle quali & calcolato lo sgravio, € quello relativo alle
transazioni avvenute sugli strumenti oggetto del piano nell 'anno solare antecedente a quello in cui
e effettuato il versamento di imposta.

8-quinques. Conseguentemente, al relativo onere, valutato in 22 min di euro si provvede, per
il 50%, mediante corrispondente riduzione lineare degli stanziamenti di parte corrente iscritti in
tabella C e, per l'altro 50%, mediante riduzione dello stanziamento, iscritto in tabella C, di cui alla
legge n. 468 del 1978, articolo 9-ter, relativo al fondo di riserva per le autorizzazioni di spesa delle
leggi permanenti di natura corrente».

G2.701 (giaem. 2.701)
GERMONTANI, FLERES
Accantonato

Il Senato,
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in sede di esame del disegno di legge n. 1790 recante disposizioni per la formazione del
bilancio annuale e pluriennale dello Stato (legge finanziaria 2010),

premesso che:

la crisi economica in atto ha colpito I'economia italiana cagionando un calo dei consumi e
una fase del ciclo recessiva;

a causa della struttura del debito italiano, prevalentemente pubblico, € essenziale adottare
con urgenza provvedimenti volti allo stimolo dei consumi, attraverso la collaborazione con i capitali
privati, per ottenere un efficace ritorno ad una fase di espansione del ciclo economico;

e altresi importante coordinare detti provvedimenti, con politiche di lotta all'evasione fiscale
che supportino il contemporaneo reperimento di risorse economiche da parte dello Stato;

provvedimenti di «politica economica della fiducia» sono gia stati adottati in ambito UE e
negli Stati di diritto comune come gli USA, dimostrandosi utili e concretamente efficaci a generare
espansione dei consumi;

la moneta elettronica rappresenta un ideale veicolo di queste politiche economiche, nonché
un intrinseco strumento di lotta all'evasione fiscale nelle transazioni commerciali;

il legislatore europeo € gia intervenuto in passato con provvedimenti quali la «garanzia
legale» sui beni acquistati nel mercato unico e il diritto di recesso per gli acquisti a distanza;

in sede legislativa comunitaria; € emerso come l'efficacia di questi provvedimenti non
possa prescindere da un indicazione chiara e definita dei termini della misura adottata, volta ad
impedire distorsioni in sede applicativa da parte degli operatori di mercato;

é altresi importante prevedere efficaci vincoli e sanzioni verso comportamenti capaci di
vanificare l'investimento propulsivo del processo sostenuto dallo Stato lo stesso indirizzo trova
piena armonia e conferma nella direttiva 2007/64/CE del Parlamento Europeo, dove € ribadita
I'importanza data sia alla creazione di un mercato unico dei pagamenti elettronici, sia al sostegno
alla fiducia del consumatore nell'uso di questi strumenti. (commi 22, 32, 34, e 36 del testo
rilevante ai fini del SEE);

la transazione elettronica attraverso carte di credito o debito (bancomat) non produce
costo aggiuntivo per il consumatore rispetto I'uso di moneta contante;

la gestione della moneta contante produce costo per gli Istituti di Credito, in luogo della
redditivita invece offerta dalle commissioni generate sulle transazioni elettroniche;

il reddito generato da queste commissioni, va a costituire una base imponibile facilmente
controllabile per lo Stato;

la teoria micro-economica dell ‘utilita paretiana del consumatore, fondamento
dell'economia moderna, spiega che il consumatore decidera di consumare (e di farlo con uno
strumento di pagamento in luogo di un altro), solo ed esclusivamente se riterra l'azione capace di
assicurare un vantaggio o soddisfare una necessita;

affinché il vantaggio sia percepito come tale (e il provvedimento efficace), occorre indicare
un termine economico congruo e una chiarezza esemplare sulle prestazioni minime garantite,
nonché individuare efficaci e puntuali deterrenti a comportamenti scorretti verso il consumatore da
parte degli attori coinvolti nel processo di creazione della fiducia;

e altresi importante che i soggetti privati, chiamati a collaborare nell'attuazione di un
processo economico virtuoso, siano opportunamente motivati,

impegna il Governo:

1. Ad adottare un provvedimento in favore degli Istituti di credito che adotteranno un piano
di incentivazione all'uso della moneta elettronica, individuando agevolazioni fiscali, sgravi o altre
contribuzioni in misura percentuale al valore totale delle transazioni avvenute sugli strumenti di
moneta elettronica (di seguito definita monetica) oggetto del piano adottato dal singolo Istituto.

2. La misura adottata dal Governo potra essere anche contingentata alla capienza di un
fondo individuato dal Governo nella misura minima di ' 15.000.000,00 (quindicimilioni) e altresi
finanziata attraverso l'applicazione di una nuova imposta, pari a massimo Euro 50,00, da applicarsi
a tutti gli esercizi di vendita al pubblico che non si dotino di strumenti atti a ricevere il pagamento
attraverso moneta elettronica.

3. Per piano di incentivazione all'uso della monetica si intende una polizza di assicurazione,
con beneficiario il titolare o [l'utilizzatore dello strumento di monetica, che contempli
obbligatoriamente, fra le proprie prestazioni, una garanzia di soddisfazione d'acquisto pari alla
prassi di mercato «soddisfatti o rimborsati» ed una garanzia di estensione temporale della tutela
legale di Legge offerta ai consumatori sulla difettosita dei prodotti acquistati in Italia (garanzia
legale).

166



4. Ai fini del godimento del provvedimento in favore dell'lstituto di Credito, il programma di
incentivazione all'uso della monetica, dovra rispondere alle seguenti caratteristiche specifiche.

4.1 Le garanzie obbligatorie del programma non potranno avere franchigie o scoperti a
carico del beneficiario della prestazione.

4.2 La garanzia di soddisfazione dovra avere una capienza di rimborso di almeno
4000,00 ' (quattromila) per carta e titolare, senza la possibilita di poter escludere dall'indennizzo
beni durevoli di largo consumo, quali articoli di elettronica, per la casa, elettrodomestici, articoli
sportivi, ricambi meccanici ed elettronici, abbigliamento.

4.3 La compagnia di assicurazione erogatrice delle prestazioni di polizza, all'atto della
stipula del contratto o dell'entrata in vigore della disposizione per polizze gia in essere, dovra
rilasciare all'lstituto di Credito una dichiarazione certificante l'avvenuta erogazione continuativa
negli ultimi 5 anni di almeno una delle prestazioni obbligatorie oggetto del programma verso propri
assicurati; oppure dichiarazione di non aver subito negli ultimi 5 anni provvedimenti sanzionatori
dall'Autorita di Vigilanza (ISVAP) relative all'indennizzo dovuto a propri assicurati, su polizze
collettive. La dichiarazione rilasciata sara considerata valida fino a cessazione della polizza.

4.4 Qualora la dichiarazione di cui al punto 4.3 venga riscontrata in sede di verifica
fiscale quale non veritiera, sara erogata sanzione fiscale alla compagnia di assicurazione
dichiarante, solidalmente con I'Istituto di Credito, per un importo pari ad Euro 1.000.000,00 (un
milione)

4.5. 1l monte delle transazioni sulle quali sara calcolato il beneficio in favore dell 'Istituto
di Credito, € quello relativo alle transazioni avvenute sugli strumenti oggetto del piano nell'anno
solare antecedente a quello in cui e effettuato il versamento di imposta.

2.144
BARBOLINI, AGOSTINI, BAIO, CRISAFULLI, D'UBALDO, FONTANA, LEDDI, MUSI, STRADIOTTO,
LUSI, MERCATALI
Respinto
Dopo il comma 8, aggiungere il seguente:
«8-bis. All'articolo 1, comma 34 della legge 24 dicembre 2007, n. 244, le parole: "per il primo

e il secondo periodo d'imposta di applicazione, il limite di deducibilita degli interessi passivi &
aumentato di un importo pari, rispettivamente, a 10.000 e a 5.000 euro" sono sostituite dalle
seguenti parole: "per i primi tre periodi d'imposta di applicazione, il limite di deducibilita degli

interessi passivi € aumentato di un importo pari, rispettivamente, a 10.000, a 50.000 e a 40.000
euro.".

8-ter. Nell'articolo 96, comma 1, del testo unico delle imposte sui redditi, di cui al decreto del
Presidente della Repubblica 22 dicembre 1986, n. 917, e successive modificazioni, dopo le parole:
"del risultato operativo lordo della gestione caratteristica” sono aggiunte le seguenti: "aumentato di
un importo pari a 30.000 euro"».

Conseguentemente, alla Tabella C, rubrica: Ministero dell'economia e delle finanze, ridurre
proporzionalmente gli stanziamenti di parte corrente, per il triennio 2010-2012, per l'importo
complessivo di 120 milioni di euro per ciascuno degli anni 2010, 2011 e 2012».

2.149

LANNUTTI, MASCITELLI, DE TONI, CARLINO

Le parole da: «Dopo il comma> a: «dicembre 2010>» respinte; seconda parte preclusa
Dopo il comma 8, aggiungere il seguente:

«8-bis. Il termine del 31 dicembre 2008, di cui al comma 309 dell'articolo 1 della legge 24
dicembre 2007, n. 244, concernente la detrazione delle spese per l'acquisto di abbonamenti ai
servizi di trasporto pubblico locale, regionale e interregionale, prorogato al 31 dicembre 2009 dal
comma 7 dell'articolo 2, della legge 22 dicembre 2008, n. 203, & ulteriormente prorogato al 31
dicembre 2010».

Conseguentemente, al medesimo articolo 2, dopo il comma 18, aggiungere il seguente:

«18-bis. All'articolo 82, del decreto legge 25 giugno 2008, n. 112, convertito, con
modificazioni, dalla legge 6 agosto 2008, n. 133, sono apportate le seguenti modificazioni:

a) ai commi 1 e 3, sostituire le parole: "nei limiti del 96 per cento del loro ammontare” con
le seguenti: "nei limiti del 92 per cento del loro ammontare”;

b) ai commi 2 e 4, sostituire le parole: "nei limiti del 97 per cento del loro ammontare" con
le seguenti: "nei limiti del 93 per cento del loro ammontare”;

c) al comma 11, lettera a), del decreto-legge 25 giugno 2008, n. 112, convertito, con
modificazioni, dalla legge 6 agosto 2008, n. 133, le parole: "0,30 per cento" sono sostituite dalle
seguenti: "0,20 per cento"».
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2.152

VITALI, MERCATALI, STRADIOTTO, BARBOLINI
Precluso

Dopo il comma 8, aggiungere il seguente:

«8-bis. Il termine del 31 dicembre 2009, di cui al comma 309 dell'articolo 1 della legge 24
dicembre 2007, n. 244, concernente la detrazione delle spese per l'acquisto di abbonamenti ai
servizi di trasporto pubblico locale, regionale e interregionale, € prorogato al 31 dicembre 2010x».

Conseguentemente:

- all'articolo 2, aggiungere in fine i seguenti commi:

«18-bis. All'articolo 82, comma 11, del decreto legge 25 giugno 2008, n. 112, convertito con
modificazioni dalla legge 6 agosto 2008, n. 133, le parole: "0,30 per cento" sono sostituite dalle
seguenti: "0,25 per cento".

18-ter. A decorrere dalla data di entrata in vigore della presente legge, le aliquote di base
dell'imposta di consumo tabacchi lavorati prevista dal comma 1 dell'articolo 28 del decreto-legge 30
agosto 1993, n. 331, convertito, con modificazioni, dalla legge 29 ottobre 1993, n. 427 sono
uniformemente incrementate al fine di assicurare maggiori entrate in misura non inferiore a 150
milioni di euro per ciascuno degli anni 2010, 2011 e 2012x».

- all'articolo 3, Tabella C, rubrica: Ministero dell'economia e delle finanze, ridurre
proporzionalmente gli stanziamenti di parte corrente, per l'importo complessivo di 200 milioni di
euro per ciascuno degli anni 2010, 2011 e 2012.

2.147

ALLEGRINI

Accantonato

Dopo il comma 8, inserire il seguente:

«8-bis. All'articolo 2, comma 188, primo periodo, della legge 24 dicembre 2007, n. 244, le
parole: "entro il 31 dicembre 2004", sono sostituite dalle seguenti: "entro il 31 dicembre 2008"».

Conseguentemente, al relativo onere, valutato in 500 mila euro per il triennio 2010-2012, si
provvede mediante corrispondente riduzione lineare degli stanziamenti di parte corrente iscritti
nella allegata tabella C.

2.146

FRANCO VITTORIA, GHEDINI, ROILO, TREU, BIONDELLI, BLAZINA, ADAMO, ICHINO, NEROZZI,
PASSONI, MERCATALI, SERAFINI ANNA MARIA, LEGNINI, CARLONI

Respinto

Dopo il comma 8 aggiungere il seguente:

«8-bis. All'articolo 2, comma 539, della legge 24 dicembre 2007, n. 244, il secondo periodo &
sostituito dal seguente: »In caso di lavoratrici rientranti nella definizione di lavoratore svantaggiato
di cui all'articolo 2, lettera f), del regolamento (CE) n. 2204/2002 della Commissione, del 5
dicembre 2002, il credito d'imposta & concesso, fino al 31 dicembre 20 Il, nella misura di euro 600
per ciascuna lavoratrice e per ciascun mese».

Conseguentemente, all'articolo 2, dopo il comma 18, inserire i seguenti:

«18-bis. All'articolo 81, comma 16, del decreto-legge 25 giugno 2008, n. 112, convertito, con
modificazioni, nella legge 6 agosto 2008, n. 133, le parole: "6,5 punti percentuali per i soggetti che
abbiano conseguito nel periodo di imposta precedente un volume di ricavi superiore a 25 milioni di
euro” sono sostituite dalle seguenti: "8,5 punti percentuali per i soggetti che abbiano conseguito nel
periodo di imposta precedente un volume di ricavi superiore a 10 milioni di euro”.

18-ter. All'articolo 82 del decreto-legge 25 giugno 2008, n. 112, convertito, con modificazioni,
nella legge 6 agosto 2008, n. 133, sono apportate le seguenti modificazioni:

1) al comma 1, capoverso "5-bis", primo periodo, sostituire le parole: "96 per cento" con
le seguenti: "85 per cento";

2) al comma 2, secondo periodo, sostituire le parole: "97 per cento" con le seguenti: "8
per cento";

3) al comma 3, sostituire, ovunque ricorrano, le parole: "96 per cento" con le seguenti:
"85 per cento";

4) al comma 4, secondo periodo, sostituire le parole: "97 per cento" con le seguenti: "88
per cento”;

5) al comma 11, lettera a), sostituire le parole: "0,30 per cento" con le seguenti: "0,15
per cento".
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18-quater. Per ciascuno degli anni 2010, 2011 e 2012 la spesa per consumi intermedi relativa
agli stati di previsione di tutti i Ministeri non puo superare il livello registrato nell'anno 2009.

18-quinquies. A decorrere dalla data di entrata in vigore della presente legge le aliquote di
base dell'imposta di consumo tabacchi lavorati prevista dal comma 1 dell'articolo 28 del decreto-
legge 30 agosto 1993, n. 331, convertito, con modificazioni, dalla legge 29 ottobre 1993, n.427,
sono uniformemente incrementate al fine di assicurare maggiori entrate in misura non inferiore a
250 milioni di euro per ciascuno degli anni 2010, 2011 e 2012.

18-sexies. All'articolo 30, quarto comma, del decreto del Presidente della repubblica 29
settembre 1973, n. 600, le parole: "10 per cento” sono sostituite dalle seguenti: "12,5 per cento'».
2.143
VICARI
Ritirato
Dopo il comma 8, inserire il seguente:

«8-bis. Il Fondo di cui all'articolo 2, comma 547, della legge n. 244 del 2007 & incrementato
di 200 milioni di euro a decorrere dall’'anno 2010, al fine di consentire la concessione del credito
d'imposta di cui all'articolo 2, comma 539 della legge n. 244 del 2007, anche ai soggetti che, pur
avendo presentato la domanda di ammissione al beneficio tra il 1° di ottobre 2008 e il 31 dicembre
2008, non sono stati ammessi al medesimo per esaurimento dei fondi stanziati. Il medesimo credito
d'imposta € altresi riconosciuto, nei limiti dello stanziamento, anche ai soggetti che presentano
analoga istanza per gli assunti a decorrere dal 1° gennaio 2010. Restano fermi i requisiti e le
condizioni per l'accesso al beneficio gia previsti dal medesimo articolo 2, comma 547, della legge
n. 244 del 2007».

Conseguentemente, al relativo onere si provvede mediante corrispondente riduzione lineare
degli stanziamenti di parte corrente iscritti nella allegata tabella C.

2.108 (testo corretto)

GERMONTANI

Ritirato e trasformato nell’'odg G2.108a
Dopo il comma 8 inserire il seguente:

«8-bis. Il Fondo di cui all'articolo 1, commi da 280 a 284, della legge 27 dicembre 2006, n.
296, e incrementato di 200 milioni di euro a decorrere dall'anno 2010, al fine di consentire la
concessione del credito d'imposta anche ai soggetti che, pur avendo presentato la domanda di
ammissione al beneficio tra il 6 maggio 2009 e il 5 giugno 2009, non sono stati ammessi al
medesimo per esaurimento dei fondi stanziati. Restano fermi i requisiti e le condizioni per I'accesso
al beneficio gia previsti dal medesimo articolo».

Conseguentemente, al relativo onere, valutato in 200 milioni di euro si provvede mediante
corrispondente riduzione lineare degli stanziamenti di parte corrente iscritti nella allegata tabella C.
G2.108a [gia em.2.108 (testo corretto)

GERMONTANI, FLERES
Accantonato
Il Senato,

in sede di esame del disegno di legge n. 1790 recante disposizioni per la formazione del
bilancio annuale e pluriennale dello Stato (legge finanziaria 2010);

la legge del 27 dicembre 2006, n. 296 (Legge finanziaria 2007) ha previsto che a decorrere
dal periodo d‘'imposta successivo a quello in corso (31 dicembre 2006) e fino alla chiusura del
periodo d'imposta 31 dicembre 2009, alle imprese venisse attribuito un credito d'imposta pari al 10
per cento dei costi sostenuti per attivita di ricerca industriale e sviluppo precompetitivo e fino al 40
per cento qualora i costi di ricerca e sviluppo fossero riferiti a contratti stipulati con universita ed
enti pubblici di ricerca;

il decreto-legge 29 novembre 2008, n. 185 ha trasformato gli incentivi da automatici a
selettivi assegnando i fondi secondo un criterio meramente cronologico, quindi premiando non i
migliori progetti di ricerca, ma semplicemente quelli presentati piu velocemente in una sorta di gara
telematica;

il 6 maggio 2009, data scelta dal Governo per l'invio delle domande all'Agenzia delle
Entrate, sono bastati appena 37 secondi per dare fondo al plafond stanziato di 1,62 miliardi di euro;

le richieste successive, circa 22.000, ovvero il 76 per cento del totale delle domande di
rimborso pervenute all’Agenzia delle Entrate, sono state, quindi, automaticamente scartate;
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numerose Associazioni Industriali hanno intrapreso azioni legali nei confronti
dell'amministrazione finanziaria, contestando la violazione del principio di non retro attivita della
legge tributaria e I'introduzione di un effetto distorsivo della concorrenza,

impegna il Governo,

a prevedere un incremento del Fondo di cui all'articolo 1, commi da 280 a 284, della legge
27 dicembre 2006, n. 296, tale da riconoscere la concessione del credito d'imposta anche ai
soggetti che pur avendo presentato la domanda di ammissione al beneficio tra il 6 maggio 2009 e il
5 giugno 2009, non sono stati ammessi al medesimo per esaurimento dei fondi stanziati.
2.160
LANNUTTI, MASCITELLI, BELISARIO, GIAMBRONE, BUGNANO, DI NARDO, DE TONI
Respinto
Dopo il comma 8, inserire il seguente:

«8-bis. All'articolo 1, comma 335 della legge 27 dicembre 2006, n. 296, sostituire le parole:
"al 31 dicembre 2009" con le seguenti: "al 31 dicembre 2012"».

Conseguentemente, al medesimo articolo 2, dopo il comma 18, inserire i seguenti:

«18-bis. All'articolo 81, comma 16, del decreto-legge 25 giugno 2008, n. 112, convertito, con
modificazioni, nella legge 6 agosto 2008, n. 133, la parola: "6,5" € sostituita dalla seguente: "7,5";

18-ter. All'articolo 82 del decreto-legge 25 giugno 2008, n. 112, convertito, con modificazioni,
nella legge 6 agosto 2008, n. 133, sono apportate le seguenti modificazioni:

a) al comma 1, capoverso "5-bis", primo periodo, sostituire le parole: "96 per cento" con le
seguenti: "88 per cento";

b) al comma 2, secondo periodo, sostituire le parole: "97 per cento" con le seguenti: "91
per cento";

¢) al comma 3, sostituire, ovunque ricorrano, le parole: "96 per cento" con le seguenti: "88
per cento";

d) al comma 4, secondo periodo, sostituire le parole: "97 per cento" con le seguenti: "91
per cento";

e) al comma 11, lettera a), sostituire le parole: "0,30 per cento" con le seguenti: "0,20 per
cento"».
2.159
DELLA SETA
Respinto
Dopo il comma 8, inserire il seguente:

«8-bis. All'articolo 1, comma 353, della legge 27 dicembre 2006, n. 296, dopo le parole: "per
la sostituzione di frigoriferi,” sono aggiunte le seguenti: ", lavastoviglie, lavatrici,"».

Conseguentemente, all'articolo 3, alla Tabella C, rubrica: Ministero dell'economia e delle
finanze, ridurre proporzionalmente gli stanziamenti di parte corrente, per l'importo complessivo di
15 milioni di euro per ciascuno degli anni 2010, 2011 e 2012.

2.157

BUBBICO, ARMATO, FIORONI, GARRAFFA, GRANAIOLA, ROSSI PAOLO, SANGALLI, SBARBATI,
TOMASELLI, MERCATALI, STRADIOTTO, BARBOLINI

Respinto

Dopo il comma 8, inserire il seguente:

«8-bis. Al Fondo per la competitivita e lo sviluppo di cui all'articolo 1, comma 841, della legge
27 dicembre 2006, n. 296, sono assegnati ulteriori 250 milioni di euro per ciascuno degli anni 2010,
2011 e 2012. Tali risorse sono destinate al finanziamento dei progetti di innovazione industriale di
cui all'articolo 1, comma 842, della medesima legge».

Conseguentemente:

- all'articolo 2, inserire in fine i seguenti commi:

«18-bis. A decorrere dal 1° gennaio 2010 le aliquote di base dell'imposta di consumo tabacchi
lavorati prevista dal comma 1 dell'articolo 28 del decreto-legge 30 agosto 1993, n. 331, convertito,
con modificazioni, dalla legge 29 ottobre 1993, n. 427 sono uniformemente incrementate al fine di
assicurare maggiori entrate in misura non inferiore a 50 milioni di euro per ciascuno degli anni
2010, 2011 e 2012».

- all'articolo 3, Tabella C, rubrica: Ministero dell’economia e delle finanze, ridurre
proporzionalmente gli stanziamenti di parte corrente, per I'importo complessivo di 200 milioni di
euro per ciascuno degli anni 2010, 2011 e 2012.
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2.156

BUBBICO, ARMATO, FIORONI, GARRAFFA, GRANAIOLA, ROSSI PAOLO, SANGALLI, SBARBATI,
TOMASELLI, MERCATALI, STRADIOTTO, BARBOLINI

Respinto

Dopo il comma 8, inserire il seguente:

«8-bis. Al fine di garantire la prosecuzione delle operazioni di concessione di garanzie su
finanziamenti e di partecipazione al capitale di rischio delle imprese, al Fondo finanza d'impresa di
cui all'articolo 1, comma 847, della legge 27 dicembre 2006, n. 296, sono assegnati ulteriori 250
milioni di euro per ciascuno degli anni 2010, 2011 e 2012. Tali risorse sono destinate in via
prioritaria al finanziamento di interventi mirati a facilitare operazioni di concessione di garanzie su
finanziamenti e di partecipazione al capitale di rischio delle imprese e al finanziamento di
programmi di investimento per la nascita ed il consolidamento delle imprese operanti in comparti di
attivita ad elevato contenuto tecnologico, al rafforzamento patrimoniale delle piccole e medie
imprese localizzate nelle aree dell'obiettivo 1 e dell'obiettivo 2 di cui al regolamento (CE)
n. 1260/1999 del Consiglio, del 21 giugno 1999, nonché a programmi di sviluppo posti in essere da
piccole e medie imprese e per sostenere la creazione di nuove imprese femminili ed il
consolidamento aziendale di piccole e medie imprese femminili».

Conseguentemente:

- all'articolo 2, inserire in fine i seguenti commi:

«18-bis. A decorrere dal 1° gennaio 2010 le aliquote di base dell'imposta di consumo tabacchi
lavorati prevista dal comma 1 dell'articolo 28 del decreto-legge 30 agosto 1993, n. 331, convertito,
con modificazioni, dalla legge 29 ottobre 1993, n. 427 sono uniformemente incrementate al fine di
assicurare maggiori entrate in misura non inferiore a 50 milioni di euro per ciascuno degli anni
2010, 2011 e 2012x»;

- all'articolo 3, Tabella C, rubrica: Ministero dell'economia e delle finanze, ridurre
proporzionalmente gli stanziamenti di parte corrente, per l'importo complessivo di 200 milioni di
euro per ciascuno degli anni 2010, 2011 e 2012.

2.150

RUSSO, MASCITELLI, LANNUTTI
Respinto

Dopo il comma 8, inserire il seguente:

«8-bis. A far data dal 2010, le agevolazioni fiscali di cui al comma 8 spettano a condizione che
il costo della relativa manodopera sia evidenziato in fattura».

2.151
LANNUTTI, BUGNANO, PARDI, DE TONI
Respinto
Dopo il comma 8, inserire i seguenti:

«8-bis. Il diritto alle detrazioni del 36 per cento, a favore dei soggetti e per gli interventi di cui
all'articolo 9, comma 2, della legge 28 dicembre 2001, n. 448, e sue successive modificazioni e
integrazioni, € altresi riconosciuto agli interventi eseguiti dallo gennaio 2007 al 31 dicembre 2007
dai soggetti ivi indicati che abbiano provveduto o provvedano alla successiva alienazione o
assegnazione dell'immobile entro il 31 dicembre 2008.

8-ter. Con proprio decreto, da emanarsi entro 30 giorni dalla data di pubblicazione della
presente legge, il Ministero dell'economia individua i criteri e le modalita di attuazione delle
disposizioni di cui al precedente comma 8-bis».

Conseguentemente, al medesimo articolo 2, dopo il comma 18, inserire il seguente:

«18-bis. All'articolo 82, del decreto legge 25 giugno 2008, n. 112, convertito, con
modificazioni, dalla legge 6 agosto 2008, n. 133, sono apportate le seguenti modificazioni:

a) ai commi 1 e 3, sostituire le parole: "nei limiti del 96 per cento del loro ammontare” con
le seguenti: "nei limiti del 92 per cento del loro ammontare";

b) ai commi 2 e 4, sostituire le parole: "nei limiti del 97 per cento del loro ammontare" con
le seguenti: "nei limiti del 93 per cento del loro ammontare".

c) al comma 11, lettera a), del decreto-legge 25 giugno 2008, n. 112, convertito, con
modificazioni, dalla legge 6 agosto 2008, n. 133, le parole: "0,30 per cento" sono sostituite dalle
seguenti: "0,20 per cento"».

2.801 (gia 1.0.4)
FINOCCHIARO, ZANDA, LATORRE, DELLA SETA, BUBBICO, MERCATALI, BRUNO, DE LUCA, BONINO,
CHITI, MAZZUCONI, MOLINARI, RANUCCI, SOLIANI, CARLONI, GIARETTA, LEGNINI, LUMIA, LUSI,
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MILANA, MORANDO, ROSSI NICOLA, ARMATO, FIORONI, GARRAFFA, GRANAIOLA, ROSSI PAOLO,
SANGALLI, SBARBATI, TOMASELLI, FERRANTE

Respinto

Dopo il comma 8, inserire il seguente:

«8-bis. 1. All'articolo 1, comma 20, della legge 24 dicembre 2007, n. 244, sono apportate le
seguenti modificazioni:

a) al primo periodo, le parole: «entro il 31 dicembre 2010» sono sostituite dalle seguenti:
«entro il 31 dicembre 2012»

b) al secondo periodo, le parole: «entro il 31 dicembre 2009» sono sostituite dalle
seguenti: «entro il 31 dicembre 2012».

Conseguentemente, dopo il comma 18, inserire i seguenti:

«18-bis. All'articolo 81, comma 16, del decreto-legge 25 giugno 2008, n. 112, convertito, con
modificazioni, nella legge 6 agosto 2008, n. 133, le parole: «6,5 punti percentuali per i soggetti che
abbiano conseguito nel periodo di imposta precedente un volume di ricavi superiore a 25 milioni di
euro» é sostituita dalla seguente: «8,5 punti percentuali per i soggetti che abbiano conseguito nel
periodo di imposta precedente un volume di ricavi superiore a 10 milioni di euro:».

18-ter. Per ciascuno degli anni 2010, 2011 e 2012 la spesa per consumi intermedi relativa agli
stati di previsione di tutti i Ministeri non puo superare il livello registrato nell'anno 2009.

18-quater. A decorrere dalla data di entrata in vigore della presente legge le aliquote di base
dell'imposta di consumo tabacchi lavorati prevista dal comma 1 dell'articolo 28 del decreto-legge 30
agosto 1993, n.331, convertito, con modificazioni, dalla legge 29 ottobre 1993, n. 427 sono
uniformemente incrementate al fine di assicurare maggiori entrate in misura non inferiore a 100
milioni di euro per ciascuno degli anni 2010, 2011 e 2012.

18-quinquies. All'articolo 30, quarto comma, del decreto del Presidente della Repubblica 29
settembre 1973, n. 600, le parole: «10 per cento.» con le seguenti: «12,5 per cento.»

Conseguentemente, all'articolo 3, alla Tabella C, alla rubrica Ministero dell'economia e delle
finanze, ridurre proporzionalmente gli stanziamenti di parte corrente, per il triennio 2010-2012, con
esclusione delle voci relative al soccorso civile, per I'importo complessivo di 200 milioni di euro per
ciascuno degli anni 2010, 2011 e 2012;

alla rubrica Ministero dello sviluppo economico, ridurre proporzionalmente gli stanziamenti
di parte corrente, per il triennio 2010-2012, per l'importo complessivo di 35 milioni di euro per
ciascuno degli anni 2010, 2011 e 2012;

alla rubrica Ministero del lavoro, della salute e delle politiche sociali, ridurre
proporzionalmente gli stanziamenti di parte corrente, per il triennio 2010-2012, con esclusione delle
voci relative alla tutela della salute, per l'importo complessivo di 65 milioni di euro per ciascuno
degli anni 2010, 2011 e 2012.
2.154 (testo 2)
D'ALI"
Ritirato e trasformato, congiuntamente all'em. 2.155 (testo 2), nell'odg G2.600
Dopo il comma 8, inserire il seguente:

«8-bis. Per gli anni d'imposta 2010, 2011 e 2012, alfine di assicurare il recupero del
patrimonio edilizio tradizionale, gli interventi di ristrutturazione conservativa in linea con le tipologie
abitative locali tipiche usufruiscono cumulativamente dei benefici fiscali di cui all'articolo 1, comma
20, della legge 24 dicembre 2007, n. 244. Per le finalita di cui al presente comma, i Comuni sono
tenuti ad indicare le caratteristiche delle tipologie abitative locali tipiche entro novanta giorni dalla
entrata in vigore della presente disposizione».

Conseguentemente, al relativo onere, pari a -150 milioni di euro per il 2012 e a -300 milioni
di euro per il 2013, si provvede, per il 50 per cento mediante corrispondente riduzione lineare degli
stanziamenti di parte corrente iscritti in tabella C e, per altro 50 per cento mediante utilizzo delle
risorse di cui all'articolo 148 della legge 23 dicembre 2000, n. 388.

G2.600 [gia emm. 2.154 (testo 2)
D'ALI"
Accantonato
Il Senato,
in sede di esame del disegno di legge n. 1790 (Disposizioni per la formazione del bilancio
annuale e pluriennale dello Stato - legge finanziaria 2010),
considerato che:
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il regime di agevolazioni fiscali previsto per le ristrutturazioni edilizie di cui all'articolo 1
della legge 27 dicembre 1997, n. 449, e successive modificazioni, prevede percentuali di
deducibilita inferiori e non cumulabili rispetto al regime fiscale previsto per le ristrutturazioni
finalizzate al risparmio energetico di cui all'articolo 1, comma 20, della legge 24 dicembre 2007,
n. 244;

nell'attuale situazione economica, appare necessario sostenere le piccole e medie imprese
che operano nel settore delle ristrutturazioni edilizie, incoraggiando il recupero delle tipologie
abitative tipiche presenti all'interno dei centri storici e nell'ambito piu ampio degli insediamenti
abitativi locali, favorendo al contempo I'emersione di una parte significativa del fatturato sommerso
legato a tali attivita;

I'emersione e quindi l'assoggettamento al prelievo fiscale di una parte considerevole
dell'economia connessa alle ristrutturazioni edilizie possono essere favoriti dalla possibilita di
cumulare i benefici fiscali previsti dalla legge n. 449 del 1997 e con quelli disposti dalla legge n. 244
del 2007;

il cumulo dei benefici puo costituire un elemento di stimolo per i possessori di abitazioni
con caratteristiche architettoniche tipiche dei contesti locali in cui sono inserite, inducendoli a
realizzare lavori di ristrutturazione rispettosi delle caratteristiche architettoniche tipiche di tali
abitazioni nonché conformi a criteri di sicurezza antisismica e di difesa dalle criticita legate al
problema del dissesto idrogeologico,

impegna il Governo:

a valutare l'opportunita di prevedere che per gli anni di imposta 2010, 2011 e 2012 gli
interventi di ristrutturazione in linea con le tipologie abitative locali tipiche usufruiscano
cumulativamente dei benefici fiscali di cui all'articolo 1 della legge 27 dicembre 1997, n. 449, e
successive modificazioni, e di cui all'articolo 1, comma 20, della legge 24 dicembre 2007, n. 244;

a valutare, altresi, I'opportunita di estendere a dicembre 2011 il termine ultimo per fruire
dei benefici fiscali in materia di ristrutturazione edilizia con recupero energetico previsti dal citato
articolo 1, comma 20, della legge n. 244 del 2007;

a prevedere inoltre una specifica normativa per l'adeguamento ai criteri di sicurezza
antisismica e di difesa dalle criticita legate al problema del dissesto idrogeologico, stabilendo
contestualmente per ognuna delle suddette previsioni i limiti di importo della spesa complessiva e
del relativo incentivo.

2.145

BUBBICO, ARMATO, FIORONI, GARRAFFA, GRANAIOLA, ROSSI PAOLO, SANGALLI, SBARBATI,
TOMASELLI, LUSI, MERCATALI

Respinto

Dopo il comma 8, aggiungere il seguente:

«8-bis. All'articolo 1, comma 20, della legge 24 dicembre 2007, n. 244, sono apportate le
seguenti modificazioni:

a) le parole: "31 dicembre 2010" sono sostituite dalle seguenti: "31 dicembre 2012";

b) al secondo paragrafo, dopo le parole: "31 dicembre 2009" inserire le seguenti: ", nonché
per la sostituzione di impianti di climatizzazione invernale con impianti di riscaldamento mediante
combustione della legna."».

Conseguentemente, ai maggiori oneri, valutati in 550 milioni di euro, per ciascuno degli anni
2010, 2011 e 2012, si provvede, fino a concorrenza degli oneri, mediante le seguenti risorse:

all'articolo 2, aggiungere, in fine, i seguenti commi:

«18-bis. All'articolo 82, comma 11, del decreto legge 25 giugno 2008, n. 112, convertito con
modificazioni dalla legge 6 agosto 2008, n. 133, le parole: "0,30 per cento" sono sostituite dalle
seguenti: "0,25 per cento".

18-ter. A decorrere dalla data di entrata in vigore della legge di conversione del presente
decreto legge le aliquote di base dell'imposta di consumo tabacchi lavorati prevista dal comma 1
dell'articolo 28 del decreto-legge 30 agosto 1993, n. 331, convertito, con modificazioni, dalla legge
29 ottobre 1993, n. 427 sono uniformemente incrementate al fine di assicurare maggiori entrate in
misura non inferiore a 150 milioni di euro per ciascuno degli anni 2010, 2011 e 2012x».

all'articolo 3, Tabella C, rubrica: Ministero dell'economia e delle finanze, ridurre
proporzionalmente gli stanziamenti di parte corrente, per I'importo complessivo di 250 milioni di
euro per ciascuno degli anni 2010, 2011 e 2012.

2.93
COSTA
Ritirato
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Dopo il comma 8 inserire il seguente:

«7-bis. All'articolo 1, comma 20, della legge 24 dicembre 2007, n. 244, sono apportate le
seguenti modificazioni:

a) le parole: "31 dicembre 2010" sono sostituite dalle seguenti: "31 dicembre 2012";

b) al secondo paragrafo, dopo le parole: "31 dicembre 2009" inserire le seguenti: ", nonché
per la sostituzione di impianti di climatizzazione invernale con impianti di riscaldamento mediante
combustione della legna».

Conseguentemente, alla Tabella C allegata alla presente legge, alla voce Ministero
dell'istruzione, dell'universita e della ricerca, missione Istruzione universitaria, programma Sistema
universitario e formazione post-universitaria, legge n. 5 del 1993 (art. 5, comma 1, lettera a),
apportare le seguenti variazioni:

2010: - 550.000;

2011: - 550.000;

2012: - 550.000.

2.155 (testo 2)

D'ALI"

Ritirato e trasformato, congiuntamente all'em. 2.154 (testo 2), nell’'odg G2.600
Dopo il comma 8, inserire il seguente:

«8-bis. All'articolo 1, comma 20, della legge 24 dicembre 2007, n. 244, le parole: "dicembre
2010" sono sostituite dalle seguenti "dicembre 2011"».

Conseguentemente, al relativo onere, pari a -20 milioni di euro per il 2011, a -100 milioni di
euro per il 2012 e a -200 milioni di euro per il 2013, si provvede, per il 50 per cento mediante
corrispondente riduzione lineare degli stanziamenti di parte corrente iscritti in tabella C e, per altro
50 peer cento mediante riduzione dello stanziamento, iscritto in tabella C, di cui alla legge n. 468
del 1978, articolo 9-ter, relativo al fondo di riserva per le autorizzazioni di spesa delle leggi
permanenti di natura corrente.

G2.101

SBARBATI, MUSI, MAGISTRELLI, GRANAIOLA, AMATI, CHIAROMONTE, FIORONI, CARLONI
Accantonato

«Il Senato,

premesso che:

la legge 24 dicembre 2007, n. 244 (legge finanziaria 2008) all'articolo 1, comma 17,
stabilisce che sono prorogate per gli anni 2008, 2009 e 2010, per una quota pari a 36 per cento
delle spese sostenute, le agevolazioni tributarie in materia di recupero del patrimonio edilizio
relative:

a) agli interventi di cui all'articolo 2, comma 5, della legge 27 dicembre 2002, n. 289
(per ristrutturazioni eseguite direttamente dai privati proprietari);

b) agli interventi di cui all'articolo 9, comma 2, della legge 28 dicembre 2001, n. 448
(per coloro che acquistano un immobile ristrutturato da un'impresa edilizia);

le suddette agevolazioni esistono sin dalla legge 28 dicembre 2001, n. 448 (legge
finanziaria 2002), e vanno ripartite in 10 anni per un importo massimo di 48.000 per unita
immobiliare;

nella legge 27 dicembre 2006, n. 296, (legge finanziaria 2007) & prevista solo
I'avegolazione di cui alla lettera a) e non compare pit quella descritta alla lettera b) che invece era
prevista nelle leggi 23 dicembre 2005, n. 266 (legge finanziaria 2006), 30 dicembre 2004, n. 311
(legge finanziaria 2005), 24 dicembre 2003, n. 350 (legge finanziaria 2004) e legge 28 dicembre
2001, n. 448 (legge finanziaria 2002);

visto che nella citata legge n. 244 del 2007 (legge finanziaria 2008) e 22 dicembre 2008,
n. 203 (legge finanziaria 2009) si parla di proroga delle agevolazioni previste sia alla lettera a) che
alla lettera b);

solo chi avesse acquistato da un'impresa un immobile ristrutturato nell’anno 2007 non
avrebbe diritto allo sgravio che esisteva nelle annualita precedenti al 2007 e in quelle successive
fino al 2010;

il call center dell'’Agenzia delle entrate e una nota del 15 aprile 2008 che il Ministero
dell'’economia e delle finanze ha inoltrato a quanti hanno evidenziato la evidente penalizzazione
subita evidenziano la necessita di una modifica normativa per superare il vuoto normativo relativo
all'anno 2007,

impegna il Governo:
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a sanare questa anomalia con la legge finanziaria 2010, consentendo cosi a quanti
avessero acquistato un immobile ristrutturato da impresa nell'anno 2007, di godere
dell'agevolazione tributaria al pari di coloro che I'hanno acquistato negli anni 2002, 2003, 2004,
2005, 2006, 2008, 2009 e che I'acquisteranno nel 2010x».

G2.102

D'ALIA, PINZGER, FOSSON, CUFFARO, GIAI, PETERLINI, POLI BORTONE, THALER AUSSERHOFER
Accantonato

«Il Senato,

premesso che:

il decreto-legge 1° luglio 2009, n. 78, convertito, con modificazioni, dalla legge 3 ottobre
2009, n. 41, disciplina il rientro dei capitali e delle attivita finanziarie detenute illegalmente
all'estero;

il decreto-legge di fatto introduce una sanatoria per una serie considerevole di reati
penalmente rilevanti;

i dibattiti che hanno interessato le origini della crisi si sono soffermati spesso sull'aspetto
dei comportamenti e sulla mancanza di etica che li ha originati: il decreto-legge va esattamente
contro le piu elementari nozioni di etica. Infatti tra i capitali detenuti all'estero dei quali si consente
il rientro non vi sono solo quelli derivanti dall'evasione fiscale ma anche quelli derivanti dalle attivita
della criminalita organizzata e delle organizzazioni terroristiche;

lo scudo fiscale trae origine dalla esigenze del Governo di aumentare il gettito erariale al
fine di liberare risorse finanziarie;

pur con tutte le riserve del caso, lo scudo fiscale potrebbe quindi almeno svolgere la
funzione di volano per I'economia, evitando che le risorse rimpatriate ritornino all'estero,

impegna il Governo:

a valutare l'opportunita di destinare una quota parte delle risorse che affluiranno nelle
casse dello Stato per effetto delle disposizioni relative allo scudo fiscale ad incentivi fiscali per
ristrutturazioni edilizie di immobili con tecnologie ecologiche e di riqualificazione energetica del
patrimonio edilizio esistente».

2.161

BUBBICO, MERCATALI, ARMATO, FIORONI, GARRAFFA, GRANAIOLA, ROSSI PAOLO, SANGALLI,
SBARBATI, TOMASELLI, STRADIOTTO, BARBOLINI, MORANDO

Respinto

Dopo il comma 8, inserire il seguente:

«8-bis. All'articolo 29 del decreto-legge 29 novembre 2008, n. 185, convertito, con
modificazioni, dalla legge 28 gennaio 2009, n. 2, sono apportate le seguenti modificazioni:

a) al comma 1, l'ultimo periodo & sostituito seguente: "E comunque fatto salvo il credito di
imposta per spese per attivitd di ricerca di cui all'articolo 1, commi da 280 a 283, della legge 27
dicembre 2006, n. 296, per il quale continuano ad applicarsi le normative vigenti. In materia di
crediti di imposta, I'Agenzia delle entrate attiva un controllo sostanziale entro I'anno successivo a
quello della presentazione delle dichiarazioni";

b) i commi da 2 a 5 sono soppressi».

Conseguentemente, dopo il comma 18, inserire i seguenti:

«18-bis. All'articolo 81, comma 16, del decreto-legge 25 giugno 2008, n. 112, convertito, con
modificazioni, nella legge 6 agosto 2008, n. 133, le parole: "6,5 punti percentuali per i soggetti che
abbiano conseguito nel periodo di imposta precedente un volume di ricavi superiore a 25 milioni di
euro” sono sostituite dalle seguenti: "8,5 punti percentuali per i soggetti che abbiano conseguito nel
periodo di imposta precedente un volume di ricavi superiore a 15 milioni di euro:".

18-ter. All'articolo 82 del decreto-legge 25 giugno 2008, n. 112, convertito, con modificazioni,
nella legge 6 agosto 2008, n. 133, sono apportate le seguenti modificazioni:

1) al comma 1, capoverso "5-bis", primo periodo, sostituire le parole: "96 per cento"” con le
seguenti: "85 per cento";

2) al comma 2, secondo periodo, sostituire le parole: "97 per cento" con le seguenti: "88
per cento”;

3) al comma 3, sostituire, ovunque ricorrano, le parole: "96 per cento"” con le seguenti: "85
per cento";

4) al comma 4, secondo periodo, sostituire le parole: "97 per cento" con le seguenti: "88
per cento";
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5) al comma 11, lettera a), sostituire le parole: "0,30 per cento" con le seguenti: "0,15 per
cento".

18-quater. Per ciascuno degli anni 2010, 2011 e 2012 la spesa per consumi intermedi relativa
agli stati di previsione di tutti i Ministeri non puo superare il livello registrato nell'anno 2009.

18-quinquies. A decorrere dal 1° gennaio 2010 le aliquote di base dell'imposta di consumo
tabacchi lavorati prevista dal comma 1 dell'articolo 28 del decreto-legge 30 agosto 1993, n. 331,
convertito, con modificazioni, dalla legge 29 ottobre 1993, n. 427, sono uniformemente
incrementate al fine di assicurare maggiori entrate in misura non inferiore a 250 milioni di euro per
ciascuno degli anni 2010, 2011 e 2012.

18-sexies. All'articolo 30, quarto comma, del decreto del Presidente della repubblica 29
settembre 1973, n. 600, le parole: "10 per cento."” sono sostituite dalle seguenti: "12,5 per
cento."».

Conseguentemente, all'articolo 3, alla Tabella C, alla rubrica Ministero dell'economia e delle
finanze, ridurre proporzionalmente gli stanziamenti di parte corrente, con esclusione delle voci
relative al soccorso civile, per l'importo complessivo di 200 milioni di euro per ciascuno degli anni
2010, 2011 e 2012;

- alla rubrica Ministero dello sviluppo economico, ridurre proporzionalmente gli
stanziamenti di parte corrente, per il triennio 2010-2012, per I'importo complessivo di 35 milioni di
euro per ciascuno degli anni 2010, 2011 e 2012;

- alla rubrica Ministero del lavoro, della salute e delle politiche sociali, ridurre
proporzionalmente gli stanziamenti di parte corrente, per il triennio 2010-2012, con esclusione delle
voci relative alla tutela della salute, per l'importo complessivo di 65 milioni di euro per ciascuno
degli anni 2010, 2011 e 2012.

2.163

BUBBICO, ARMATO, FIORONI, GARRAFFA, GRANAIOLA, ROSSI PAOLO, SANGALLI, SBARBATI,
TOMASELLI, MERCATALI, STRADIOTTO, BARBOLINI

Respinto

Dopo il comma 8, inserire i seguenti:

«8-bis. All'articolo 29 del decreto-legge 29 novembre 2008, n. 185, convertito, con
modificazioni, dalla legge 28 gennaio 2009, n. 2, sono apportate le seguenti modificazioni:

a) al comma |, dopo il primo periodo & inserito il seguente: "E comungue fatto salvo il
credito di imposta per gli investimenti nelle aree sottoutilizzate di cui all'articolo 1, commi da 270 a
279, della legge 27 dicembre 2006, n. 296, per il quale si applica il meccanismo automatico di
incentivazione previsto dalla medesima legge. In materia di crediti di imposta, I'Agenzia delle
entrate attiva un controllo sostanziale entro I'anno successivo a quello della presentazione delle
dichiarazioni";

b) i commi da 2 a 5 sono soppressi».

Conseguentemente, dopo il comma 18, inserire i seguenti:

«18-bis. All'articolo 81, comma 16, del decreto-legge 25 giugno 2008, n. 112, convertito, con
modificazioni, nella legge 6 agosto 2008, n. 133, le parole: "6,5 punti percentuali per i soggetti che
abbiano conseguito nel periodo di imposta precedente un volume di ricavi superiore a 25 milioni di
euro” sono sostituite dalle seguenti: "8,5 punti percentuali per i soggetti che abbiano conseguito nel
periodo di imposta precedente un volume di ricavi superiore a 10 milioni di euro:".

18-ter. All'articolo 82 del decreto-legge 25 giugno 2008, n. 112, convertito, con modificazioni,
nella legge 6 agosto 2008, n. 133, sono apportate le seguenti modificazioni:

1) al comma 1, capoverso "5-bis", primo periodo, sostituire le parole: "96 per cento"” con le
seguenti: "85 per cento";

2) al comma 2, secondo periodo, sostituire le parole: "97 per cento" con le seguenti: "8 per
cento";

3) al comma 3, sostituire, ovunque ricorrano, le parole: "96 per cento"” con le seguenti: "85
per cento";

4) al comma 4, secondo periodo, sostituire le parole: "97 per cento" con le seguenti: "88
per cento”;

5) al comma 11, lettera a), sostituire le parole: "0,30 per cento" con le seguenti: "0,15 per
cento".

18-quater. Per ciascuno degli anni 2010, 2011 e 2012 la spesa per consumi intermedi relativa
agli stati di previsione di tutti i Ministeri non puo superare il livello registrato nell'anno 2009.

176



18-quinquies. A decorrere dalla data di entrata in vigore della legge di conversione del
presente decreto legge le aliquote di base dell'imposta di consumo tabacchi lavorati prevista dal
comma 1 dell'articolo 28 del decreto-legge 30 agosto 1993, n. 331, convertito, con modificazioni,
dalla legge 29 ottobre 1993, n. 427, sono uniformemente incrementate al fine di assicurare
maggiori entrate in misura non inferiore a 250 milioni di euro per ciascuno degli anni 2010, 2011 e
2012.

18-sexies. All'articolo 30, quarto comma, del decreto del Presidente della repubblica 29
settembre 1973, n. 600, le parole: "10 per cento.” sono sostituite dalle seguenti: "12,5 per
cento."».

Conseguentemente, all'articolo 3, alla Tabella C, alla rubrica Ministero dell'economia e delle
finanze, ridurre proporzionalmente gli stanziamenti di parte corrente, con esclusione delle voci
relative al soccorso civile, per I'importo complessivo di 200 milioni di euro per ciascuno degli anni
2010, 2011 e 2012;

- alla rubrica Ministero dello sviluppo economico, ridurre proporzionalmente gli
stanziamenti di parte corrente, per I'importo complessivo di 35 milioni di euro per ciascuno degli
anni 2010, 2011 e 2012;

- alla rubrica Ministero del lavoro, della salute e delle politiche sociali, ridurre
proporzionalmente gli stanziamenti di parte corrente, con esclusione delle voci relative alla tutela
della salute, per I'importo complessivo di 65 milioni di euro per ciascuno degli anni 2010, 2011 e
2012.

2.164

BAIO, SANGALLI, BARBOLINI, DEL VECCHIO, ADRAGNA, BASSOLI, SERAFINI ANNA MARIA
Respinto

Dopo il comma 8, inserire il seguente:

«8-bis. All'articolo 7 del decreto legge 29 novembre 2008, n. 185, convertito, con
modificazioni dalla legge 28 gennaio 2009 n. 2, & aggiunto il seguente comma:

"3. La disposizione del comma 1, anche in deroga al limite di volume di affari stabilito con il
decreto di cui al precedente comma 2, € sempre applicabile alle operazioni derivanti da contratti di
subfornitura di cui all'articolo 1 della legge 18 giugno 1998, n. 192"».

Conseguentemente, aggiungere, in fine, il seguente comma:

«18-bis. All'articolo 82, comma 11, del decreto legge 25 giugno 2008, n. 112, convertito con
modificazioni dalla legge 6 agosto 2008, n. 133, le parole: "0,30 per cento" sono sostituite dalle
seguenti: "0,28 per cento"».

2.166

MUSI

Respinto

Dopo il comma 8, inserire il seguente:

«8-bis. All'articolo 5, comma 1, del decreto legge 29 novembre 2008, n. 185, convertito con
modificazioni, dalla legge 28 gennaio 2009, n. 2, le parole: "1° gennaio 2009 al 31 dicembre 2009"
sono sostituite dalle seguenti: "1° gennaio 2010 al 31 dicembre 2010"».

Conseguentemente:

all'articolo 2, aggiungere, in fine, i seguenti commi:

«18-bis. 1 All'articolo 82, comma 11, del decreto legge 25 giugno 2008, n. 112, convertito
con modificazioni dalla legge 6 agosto 2008, n. 133, le parole: "0,30 per cento"” sono sostituite dalle
seguenti: "0,20 per cento".

18-ter. A decorrere dalla data di entrata in vigore della presente legge le aliquote di base
dell'imposta di consumo tabacchi lavorati prevista dal comma 1 dell'articolo 28 del decreto-legge 30
agosto 1993, n. 331, convertito, con modificazioni, dalla legge 29 ottobre 1993, n. 427 sono
uniformemente incrementate al fine di assicurare maggiori entrate in misura non inferiore a 150
milioni di euro per ciascuno degli anni 2010, 2011 e 2012x».

Conseguentemente, all'articolo 3, alla Tabella C, ridurre in maniera lineare le dotazioni di
parte corrente relative a tutte le Rubriche al fine di assicurare una minore spesa pari a 530 milioni
di euro per ciascuno degli anni 2010, 2011 e 2012.

2.168

LEGNINI

Accantonato

Dopo il comma 8, inserire il seguente:
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«8-bis. Il Ministero dell'economia e delle finanze, con propri decreti, da emanarsi entro il 30
settembre 2009, autorizza le province, i comuni, le unioni di comuni, le citta metropolitane, le
comunita montane e le comunita isolane, di cui all'articolo 2 del decreto legislativo 18 agosto 2000,
n. 267, nonché i consorzi tra enti territoriali e le regioni, alla rinegoziazione dei mutui contratti
presso la Cassa depositi e prestiti Spa, con priorita ai prestiti concessi e non movimentati dai
predetti enti. Per i mutui accordati dalla Cassa depositi e prestiti da oltre 5 anni e mai erogati a
province, i comuni, le unioni di comuni, le citta metropolitane, le comunita montane e le comunita
isolane, di cui all'articolo 2 del decreto legislativo 18 agosto 2000, n. 267, i predetti enti possono
richiederne I'estinzione.

8-ter. Le condizioni di ammortamento e le modalita di rinegoziazione da parte della Cassa
depositi e prestiti sono stabilite nei decreti di cui al precedente comma».

Conseguentemente, all'articolo 2, dopo il comma 18, inserire i seguenti:

«18-bis. All'articolo 81, comma 16, del decreto-legge 25 giugno 2008, n. 112, convertito, con
modificazioni, nella legge 6 agosto 2008, n. 133, le parole: "6,5 punti percentuali per i soggetti che
abbiano conseguito nel periodo di imposta precedente un volume di ricavi superiore a 25 milioni di
euro" e sostituita dalla seguente: "8,5 punti percentuali per i soggetti che abbiano conseguito nel
periodo di imposta precedente un volume di ricavi superiore a 10 milioni di euro:".

18-ter. All'articolo 82 del decreto-legge 25 giugno 2008, n. 112, convertito, con modificazioni,
nella legge 6 agosto 2008, n. 133, sono apportate le seguenti modificazioni:

1) al comma 1, capoverso "5-bis", primo periodo, sostituire le parole: "96 per cento" con le
seguenti: "85 per cento";

2) al comma 2, secondo periodo, sostituire le parole: "97 per cento" con le seguenti: "8 per
cento";

3) al comma 3, sostituire, ovunque ricorrano, le parole: "96 per cento" con le seguenti: "85
per cento";

4) al comma 4, secondo periodo, sostituire le parole: "97 per cento" con le seguenti: "88
per cento";

5) al comma 11, lettera a), sostituire le parole: "0,30 per cento" con le seguenti: "0,15 per
cento".

18-quater. Per ciascuno degli anni 2010, 2011 e 2012 la spesa per consumi intermedi relativa
agli stati di previsione di tutti i Ministeri non puo superare il livello registrato nell'anno 2009.

18-quinquies. A decorrere dalla data di entrata in vigore della legge di conversione del
presente decreto legge le aliquote di base dell'imposta di consumo tabacchi lavorati prevista dal
comma 1 dell'articolo 28 del decreto-legge 30 agosto 1993, n. 331, convertito, con modificazioni,
dalla legge 29 ottobre 1993, n. 427 sono uniformemente incrementate al fine di assicurare
maggiori entrate in misura non inferiore a 200 milioni di euro per ciascuno degli anni 2010, 2011 e
2012.

18-sexies. All'articolo 30, quarto comma, del decreto del Presidente della repubblica 29
settembre 1973, n. 600, le parole: "0 per cento.” con le seguenti: "12,5 per cento"».
2.170
DELLA SETA, MERCATALI, BARBOLINI, BAIO
Respinto
Dopo il comma 8, inserire i seguenti:

«8-bis. Al comma 1, dell'articolo 63-bis del decreto Legge 25 giugno 2008 n. 112, convertito
con modifiche in legge n. 133 del 6 agosto 2008, le parole: "Per I'anno finanziario 2009" sono
sostituite dalle seguenti: "Per gli anni finanziari 2009, 2010, 2011, 2012 e 2013" e le parole:
"relative al periodo di imposta 2008" sono sostituite dalle seguenti parole: "relative ai periodi di
imposta 2008, 2009, 2010, 2011 e 2012".

8-ter. Al comma 8 dell'articolo 3 della legge 24 dicembre 2007 n. 244 dopo le parole: "380
milioni di euro per I'anno 2009" sono aggiunte le seguenti: "400 milioni di euro per I'anno 2011,
400 milioni di euro per I'anno 2012, 400 milioni di euro per I'anno 2013 e 400 milioni di euro per
I'anno 2014"».

Conseguentemente:

all'articolo 2, aggiungere, in fine, i seguenti commi:

«18-bis. All'articolo 82, comma 11, del decreto legge 25 giugno 2008, convertito con
modificazioni dalla legge 6 agosto 2008, n. 133, le parole: "0,30 per cento" sono sostituite dalle
seguenti: "0,24 per cento".

18-ter. A decorrere dalla data di entrata in vigore della presente legge le aliquote di base
dell'imposta di consumo tabacchi lavorati prevista dal comma 1 dell'articolo 28 del decreto-legge 30
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agosto 1993, n. 331, convertito, con modificazioni, dalla legge 29 ottobre 1993, n. 427 sono
uniformemente incrementate al fine di assicurare maggiori entrate in misura non inferiore a 100
milioni di euro per ciascuno degli anni 2010, 2011 e 2012x».

Conseguentemente, alla Tabella C, rubrica: Ministero dell'economia e delle finanze, ridurre
proporzionalmente gli stanziamenti di parte corrente, per l'importo complessivo di 200 milioni di
euro per ciascuno degli anni 2010, 2011 e 2012.

2.171

MASCITELLI, LANNUTTI, BUGNANO, NEGRI
Respinto

Dopo il comma 8, inserire il seguente:

«8-bis. All'articolo 10, comma 1-bis, del decreto-legge 28 aprile 2009, n. 39, convertito con
modificazioni dalla legge 24 giugno 2009, n. 77, dopo le parole: "45 milioni di euro" sono aggiunte
le seguenti: "per I'anno 2009 e di 100 milioni di euro per ciascuno degli anni 2010, 2011 e 2012"».

Conseguentemente, al medesimo articolo 2, dopo il comma 18, inserire i seguenti:

«18-bis. All'articolo 81, comma 16, del decreto-legge 25 giugno 2008, n. 112, convertito, con
modificazioni, nella legge 6 agosto 2008, n. 133, la parola: "6,5" & sostituita dalla seguente: "7,5";

18-ter. All'articolo 82 del decreto-legge 25 giugno 2008, n. 112, convertito, con modificazioni,
nella legge 6 agosto 2008, n. 133, sono apportate le seguenti modificazioni:

a) al comma 1, capoverso "5-bis", primo periodo, sostituire le parole: "96 per cento" con le
seguenti: "88 per cento";

b) al comma 2, secondo periodo, sostituire le parole: "97 per cento" con le seguenti: "91
per cento";

c) al comma 3, sostituire, ovunque ricorrano, le parole: "96 per cento” con le seguenti: "88
per cento”;

d) al comma 4, secondo periodo, sostituire le parole: "97 per cento" con le seguenti: "91
per cento";

e) al comma 11, lettera a), sostituire le parole: "0,30 per cento" con le seguenti: "0,20 per
cento"».
2.172
VITALI, MERCATALI, STRADIOTTO, BARBOLINI
Ritirato e trasformato nell'odg G2.172
Dopo il comma il comma 8, inserire il seguente:

«8-bis. All'articolo 77-bis del decreto legge n. 112 del 2008, convertito nella legge n. 133 del
2008, dopo il comma 21-bis, inserire il seguente comma:

"21-ter. L'applicazione delle sanzioni, di cui ai commi 20 e 21 dell'articolo 77-bis del decreto-
legge n. 112 convertito nella legge n. 133 del 2008 e successive modificazioni, € sospesa per I'anno
2009. Gli enti che si trovano nella condizione di non avere rispettato i vincoli imposti dal patto di
stabilita per I'anno 2009 devono recuperare nei due anni di esercizio successivi, il differenziale tra
obiettivo programmatico e il risultato realizzato nel 2009. Con decreto del Ministero dell'Economia e
delle Finanze, d'intesa con la Conferenza Stato-citta e autonomie locali, viene definito il prospetto
dimostrativo dell'obiettivo programmatico per il singolo ente"».

Conseguentemente:

all'articolo 2, aggiungere, in fine, i seguenti commi:

«18-bis. 1 All'articolo 82, comma 11, del decreto legge 25 giugno 2008, n. 112, convertito
con modificazioni dalla legge 6 agosto 2008, n. 133, le parole: "0,30 per cento" sono sostituite dalle
seguenti: "0,25 per cento".

18-ter. A decorrere dalla data di entrata in vigore della presente legge, le aliquote di base
dell'imposta di consumo tabacchi lavorati prevista dal comma 1 dell'articolo 28 del decreto-legge 30
agosto 1993, n. 331, convertito, con modificazioni, dalla legge 29 ottobre 1993, n. 427 sono
uniformemente incrementate al fine di assicurare maggiori entrate in misura non inferiore a 150
milioni di euro per ciascuno degli anni 2010, 2011 e 2012.

18-quater. All'articolo 82 del decreto legge n. 112 del 2008, convertito con modificazioni dalla
legge n. 133 del 2008, sono apportate le seguenti modificazioni:

a) al comma 1, capoverso "5-bis", primo periodo, sostituire le parole: "96 per cento"” con le
seguenti: "88 per cento";

b) al comma 2, secondo periodo, sostituire le parole: "97 per cento" con le seguenti: "91
per cento";
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¢) al comma 3, sostituire, ovunque ricorrano, le parole: "96 per cento" con le seguenti: "88
per cento";

d) al comma 4, secondo periodo, sostituire le parole: "97 per cento" con le seguenti: "91
per cento'».

all'articolo 3, Tabella C, rubrica: Ministero dell'economia e delle finanze, ridurre
proporzionalmente gli stanziamenti di parte corrente, per l'importo complessivo di 200 milioni di
euro per ciascuno degli anni 2010, 2011 e 2012.

G2.172 (giaem. 2.172)
VITALI
Accantonato
Il Senato,
premesso che:

la situazione finanziaria degli enti locali & particolarmente critica, a causa dei vincoli del
Patto di stabilita interno che opereranno in modo ancor piu stringente per I'anno a venire, della
mancata restituzione integrale ai comuni del minor gettito derivante dall'abolizione dell'ICI
sull'abitazione principale e dell'ulteriore riduzione dei trasferimenti dallo Stato per il 2010;

le regole vigenti in materia di Patto di stabilita interno hanno l'effetto di creare residui
passivi nei bilanci degli enti locali, i quali si calcola ammontino a ben 44 miliardi di euro per il 2009;

tali ingenti risorse risultano congelate mentre comuni e province non riescono né a fare
nuovi investimenti né a pagare gli stati di avanzamento di opere gia appaltate, con conseguenze
estremamente negative sulle imprese e sulla crisi economica e sociale in atto;

sarebbe invece necessario favorire gli investimenti degli enti locali, soprattutto nei settori
dell'edilizia scolastica, della messa insicurezza del territorio e della mobilita, escludendo le relative
spese dal Patto di stabilita per lI'anno 2010, o quantomeno escludendo da tali vincoli il
cofinanziamento di opere autorizzate dal CIPE;

molti comuni virtuosi si trovano nella impossibilita di rispettare i vincoli del Patto di stabilita
interno per il 2009, con la conseguenza di dover subire pesanti sanzioni a partire dal 2010,

impegna il governo:

a valutare l'opportunita di rivedere le regole del Patto di stabilita interno favorendo gli
investimenti degli enti locali, in modo particolare per quanto riguarda il cofinanziamento di opere
autorizzate dal CIPE;

a verificare la possibilita di sospendere I'applicazione delle sanzioni per i comuni virtuosi che
non rispettano i vincoli del Patto di stabilita interno per il 2009 esclusivamente per spese di
investimento, impegnando li a rientrare entro i limiti stabiliti negli anni successivi;

ad attuare I'impegno assunto in varie sedi di compensare integralmente i comuni del minor
gettito derivante dall'abolizione dell'ICI sull'abitazione principale.

2.173
VITALI, MERCATALI, STRADIOTTO, BARBOLINI
Respinto

Dopo il comma il comma 8, inserire il seguente:

«8-bis. All'articolo 77-bis del decreto legge n. 112 del 2008, convertito nella legge n. 133 del
2008, dopo il comma 21-bis, inserire il seguente comma:

"21-ter. L'applicazione delle sanzioni, di cui ai commi 20 e 21 dell'articolo 77-bis del decreto-
legge n. 112 convertito nella legge n. 133 del 2008 e successive modificazioni, &€ sospesa per I'anno
2009"».

Conseguentemente:

all'articolo 2, aggiungere, in fine, i seguenti commi:

«18-bis. All'articolo 82, comma 11, del decreto legge 25 giugno 2008, n. 112, convertito con
modificazioni dalla legge 6 agosto 2008, n. 133, le parole: 0,30 per cento" sono sostituite dalle
seguenti: "0,25 per cento".

18-ter. A decorrere dalla data di entrata in vigore della presente legge, le aliquote di base
dell'imposta di consumo tabacchi lavorati prevista dal comma 1 dell'articolo 28 del decreto-legge 30
agosto 1993, n. 331, convertito, con modificazioni, dalla legge 29 ottobre 1993, n. 427 sono
uniformemente incrementate al fine di assicurare maggiori entrate in misura non inferiore a 150
milioni di euro per ciascuno degli anni 2010, 2011 e 2012.

18-quater. All'articolo 82 del decreto legge n. 112 del 2008, convertito con modificazioni dalla
legge n. 133 del 2008, sono apportate le seguenti modificazioni:
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a) al comma 1, capoverso: "5-bis", primo periodo, sostituire le parole: "96 per cento" con
le seguenti: "88 per cento";

b) al comma 2, secondo periodo, sostituire le parole: "97 per cento" con le seguenti: "91
per cento”;

¢) al comma 3, sostituire, ovunque ricorrano, le parole: "96 per cento" con le seguenti: "88
per cento";

d) al comma 4, secondo periodo, sostituire le parole: "97 per cento" con le seguenti: "91
per cento'».

all'articolo 3, Tabella C, rubrica: Ministero dell'economia e delle finanze, ridurre
proporzionalmente gli stanziamenti di parte corrente, per l'importo complessivo di 200 milioni di
euro per ciascuno degli anni 2010, 2011 e 2012.
2.174
VITALI, MERCATALI, STRADIOTTO, BARBOLINI
Le parole da: «Dopo il comma> a: «risorse provenienti>» respinte; seconda parte preclusa
Dopo il comma il comma 8, inserire il seguente:

«8-bis. All'articolo 77-bis del decreto-legge n. 112 del 2008 convertito nella legge n. 133 del
2008 e successive modificazioni, del comma 7-ter, inserire i seguenti commi:

"7-quater. Nel saldo finanziario di cui al comma 5 non sono considerate le risorse provenienti
dallo Stato e le relative spese di parte corrente e in conto capitale sostenute dalle province e dai
Comuni per l'attuazione delle ordinanze emanate dal Presidente del Consiglio dei Ministri.
L'esclusione delle spese opera anche se sono effettuate in pit anni purché nei limiti complessivi
delle medesime risorse.

7-quinquies. Nel saldo finanziario di cui al comma 5 non sono considerate le risorse
provenienti dai Ministeri di competenza e le relative spese di parte corrente e in conto capitale
sostenute dalle province e dai Comuni per la messa in sicurezza del territorio. L'esclusione delle
spese opera anche se sono effettuate in piu anni purché nei limiti complessivi delle medesime
risorse™».

Conseguentemente:

all'articolo 2, aggiungere, in fine, i seguenti commi:

«18-bis. All'articolo 82, comma 11, del decreto-legge 25 giugno 2008, n. 112, convertito con
modificazioni dalla legge 6 agosto 2008, n. 133, le parole: "0,30 per cento" sono sostituite dalle
seguenti: "0,25 per cento".

18-ter. A decorrere dalla data di entrata in vigore della presente legge, le aliquote di base
dell'imposta di consumo tabacchi lavorati prevista dal comma 1 dell'articolo 28 del decreto-legge 30
agosto 1993, n. 331, convertito, con modificazioni, dalla legge 29 ottobre 1993, n. 427, sono
uniformemente incrementate al fine di assicurare maggiori entrate in misura non inferiore a 150
milioni di euro per ciascuno degli anni 2010, 2011 e 2012.

18-quater. All'articolo 82 del decreto-legge n. 112 del 2008, convertito con modificazioni dalla
legge n. 133 del 2008, sono apportate le seguenti modificazioni:

a) al comma 1, capoverso "5-bis", primo periodo, sostituire le parole: "96 per cento"” con le
seguenti: "88 per cento";

b) al comma 2, secondo periodo, sostituire le parole: "97 per cento" con le seguenti: "91
per cento";

c) al comma 3, sostituire, ovunque ricorrano, le parole: "96 per cento" con le seguenti: "88
per cento";

d) al comma 4, secondo periodo, sostituire le parole: "97 per cento" con le seguenti: "91
per cento";

all'articolo 3, Tabella C, rubrica: Ministero dell'economia e delle finanze, ridurre
proporzionalmente gli stanziamenti di parte corrente, per l'importo complessivo di 200 milioni di
euro per ciascuno degli anni 2010, 2011 e 2012.
2.175
VITALI, MERCATALI, STRADIOTTO, BARBOLINI
Precluso
Dopo il comma 8, inserire il seguente:

«8-bis. All'articolo 77-bis del decreto-legge n. 112 del 2008, convertito dalla legge n. 133 e
successive modificazioni, dopo il comma 7-ter, inserire i seguenti commi:

"7-quater. Nel saldo finanziario di cui al comma 5 non sono considerate le risorse provenienti
direttamente e indirettamente dall'Unione europea e le relative spese di parte corrente e in conto
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capitale sostenute dalle province e dai Comuni. L'esclusione delle spese opera anche se effettuate
in pit anni purché nei limiti complessivi delle medesime risorse.

7-quinquies Nei casi in cui I'Unione europea riconosca importi inferiori a quelli considerati ai
fini dell'applicazione di quanto previsto dal comma 7-quater, I'importo corrispondente alle spese

non riconosciute € incluso tra le spese del patto di stabilita interno relativo all'anno in cui é
comunicato il mancato riconoscimento. Ove la comunicazione sia effettuata nell'ultimo quadrimestre
il recupero puo essere conseguito anche nell'anno successivo'».

Conseguentemente:

all'articolo 2, aggiungere, in fine, i seguenti commi:

«18-bis. All'articolo 82, comma 11, del decreto-legge 25 giugno 2008, n. 112, convertito con
modificazioni dalla legge 6 agosto 2008, n. 133, le parole: "0,30 per cento" sono sostituite dalle
seguenti: "0,25 per cento".

18-ter. A decorrere dalla data di entrata in vigore della presente legge, le aliquote di base
dell'imposta di consumo tabacchi lavorati prevista dal comma 1 dell'articolo 28 del decreto-legge 30
agosto 1993, n. 331, convertito, con modificazioni, dalla legge 29 ottobre 1993, n. 427, sono
uniformemente incrementate al fine di assicurare maggiori entrate in misura non inferiore a 150
milioni di euro per ciascuno degli anni 2010, 2011 e 2012.

18-quater. All'articolo 82 del decreto-legge n. 112 del 2008, convertito con modificazioni dalla
legge n. 133 del 2008, sono apportate le seguenti modificazioni:

a) al comma 1, capoverso "5-bis", primo periodo, sostituire le parole: "96 per cento" con le
seguenti: "88 per cento";
b) al comma 2, secondo periodo, sostituire le parole: "97 per cento" con le seguenti: "91
per cento";
¢) al comma 3, sostituire, ovunque ricorrano, le parole: "96 per cento" con le seguenti: "88
per cento";
d) al comma 4, secondo periodo, sostituire le parole: "97 per cento" con le seguenti: "91
per cento";
all'articolo 3, Tabella C, rubrica: Ministero dell'economia e delle finanze, ridurre
proporzionalmente gli stanziamenti di parte corrente per lI'importo complessivo di 200 milioni di
euro per ciascuno degli anni 2010, 2011 e 2012.
2.176
RUSSO, MASCITELLI, BUGNANO, PEDICA
Respinto
Dopo il comma 8, inserire il seguente:
«8-bis. E autorizzata la spesa di 200 milioni di euro per ciascuno degli anni 2010, 2011 e
2012 a favore del Fondo di cui all'articolo 1, comma 1110, della legge 27 dicembre 2006, n. 296x».
Conseguentemente, al medesimo articolo 2, dopo il comma 18, inserire il seguente:
«18-bis. All'articolo 82, del decreto-legge 25 giugno 2008, n. 112, convertito, con
modificazioni, dalla legge 6 agosto 2008, n. 133, sono apportate le seguenti modificazioni:

a) ai commi 1 e 3, sostituire le parole: "nei limiti del 96 per cento del loro ammontare» con
le seguenti: "nei limiti del 92 per cento del loro ammontare”;

b) ai commi 2 e 4, sostituire le parole: "nei limiti del 97 per cento del loro ammontare” con
le seguenti: "nei limiti del 93 per cento del loro ammontare";

c) al comma 11, lettera a), del decreto-legge 25 giugno 2008, n. 112, convertito, con
modificazioni, dalla legge 6 agosto 2008, n. 133, le parole: "0,30 per cento" sono sostituite dalle
seguenti: "0,20 per cento"».

2.177

LANNUTTI, GIAMBRONE, MASCITELLI, CARLINO, BUGNANO, ASTORE
Respinto

Dopo il comma 8, inserire il seguente:

«8-bis. La disposizione di cui all'articolo 2, comma 5 della legge 22 dicembre 2008, n. 203, &
prorogata al 31 dicembre 2010».

Conseguentemente, al medesimo articolo 2, dopo il comma 18, inserire il seguente:

«18-bis. All'articolo 82, del decreto-legge 25 giugno 2008, n. 112, convertito, con
modificazioni, dalla legge 6 agosto 2008, n. 133, sono apportate le seguenti modificazioni:

a) ai commi 1 e 3, sostituire le parole: "nei limiti del 96 per cento del loro ammontare» con
le seguenti: "nei limiti del 92 per cento del loro ammontare”;
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b) ai commi 2 e 4, sostituire le parole: "nei limiti del 97 per cento del loro ammontare” con
le seguenti: "nei limiti del 93 per cento del loro ammontare”;

c) al comma 11, lettera a), del decreto-legge 25 giugno 2008, n. 112, convertito, con
modificazioni, dalla legge 6 agosto 2008, n. 133, le parole: "0,30 per cento" sono sostituite dalle
seguenti: "0,20 per cento"».

2.178
LANNUTTI, MASCITELLI, BUGNANO, CARLINO
Accantonato

Dopo il comma 8, inserire il seguente:

«8-bis. All'articolo 2, comma 1 del decreto-legge 10 febbraio 2009, n. 5, convertito con
modificazioni dalla legge 9 aprile 2009, n. 33, le parole: "31 dicembre 2009" sono sostituite dalle
seguenti: "31 dicembre 2010"».

Conseguentemente, al medesimo articolo 2, dopo il comma 18, inserire il seguente:

«18-bis. All'articolo 82, del decreto-legge 25 giugno 2008, n. 112, convertito, con
modificazioni, dalla legge 6 agosto 2008, n. 133, sono apportate le seguenti modificazioni:

a) ai commi 1 e 3, sostituire le parole: "nei limiti del 96 per cento del loro ammontare» con
le seguenti: "nei limiti del 92 per cento del loro ammontare”;

b) ai commi 2 e 4, sostituire le parole: "nei limiti del 97 per cento del loro ammontare™ con
le seguenti: "nei limiti del 93 per cento del loro ammontare";

c) al comma 11, lettera a), del decreto-legge 25 giugno 2008, n. 112, convertito, con
modificazioni, dalla legge 6 agosto 2008, n. 133, le parole: "0,30 per cento" sono sostituite dalle
seguenti: "0,20 per cento"».

2.179

MASCITELLI, ASTORE, CARLINO, BUGNANO, LANNUTTI
Respinto

Dopo il comma 8, inserire il seguente:

«8-bis. All'articolo 82, comma 11, lettera a), del decreto-legge 25 giugno 2008, n. 112,
convertito, con modificazioni, dalla legge 6 agosto 2008, n. 133, le parole: "0,30 per cento» sono
sostituite dalle seguenti: «0,20 per cento».

Conseguentemente, all'articolo 3, Tabella C, voce: Ministero del lavoro, della salute e delle
politiche sociali - Diritti sociali, politiche sociali e famiglia - legge 328/2000, art. 20, comma 8:
Fondo da ripartire per le politiche sociali, (4.1.3 - Oneri comuni di parte corrente - cap. 3671),
apportare le seguenti variazioni:

2010: + 287.000;

2011: + 287.000;

2012: + 287.000.

2.180

MASCITELLI, LANNUTTI, BUGNANO
Respinto

Dopo il comma 8, inserire il seguente:

«8-bis. All'articolo 5, comma 1, del decreto-legge 1° luglio 2009, n. 78, convertito, con
modificazioni, dalla legge 3 agosto 2009, n. 102, al primo periodo, sostituire le parole: "compresi
nella divisione 28", con le seguenti: "compresi nelle divisioni 26, 27, 28 e 31"».

Conseguentemente, al medesimo articolo 2, dopo il comma 18, inserire i seguenti:

«18-bis. All'articolo 81, comma 16, del decreto-legge 25 giugno 2008, n. 112, convertito, con
modificazioni, nella legge 6 agosto 2008, n. 133, la parola: "6,5" & sostituita dalla seguente: "7,5".

18-ter. All'articolo 82 del decreto-legge 25 giugno 2008, n. 112, convertito, con modificazioni,
nella legge 6 agosto 2008, n. 133, sono apportate le seguenti modificazioni:

a) al comma 1, capoverso "5-bis", primo periodo, sostituire le parole: "96 per cento" con le
seguenti: "88 per cento";

b) al comma 2, secondo periodo, sostituire le parole: "97 per cento" con le seguenti: "91
per cento";

c) al comma 3, sostituire, ovunque ricorrano, le parole: "96 per cento" con le seguenti: "88
per cento";

d) al comma 4, secondo periodo, sostituire le parole: "97 per cento" con le seguenti: "91
per cento";
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e) al comma 11, lettera a), sostituire le parole: "0,30 per cento" con le seguenti: "0,20 per

cento"».

2.184

BARBOLINI, AGOSTINI, BAIO, CRISAFULLI, D'UBALDO, FONTANA, LEDDI, MUSI, STRADIOTTO,
LUSI, MERCATALI

Respinto

Dopo il comma 8, inserire il seguente:

«8-bis. All'articolo 5, comma 1, del decreto legge 1° luglio 2009, n. 78, convertito, con
modificazioni, dalla legge 3 agosto 2009, n. 102, sono apportate le seguenti modifiche:

a) le parole: "in nuovi macchinari e in nuove apparecchiature compresi nella divisione 28
della tabella ATECO, di cui al provvedimento del Direttore dell’Agenzia delle entrate del 16
novembre 2007, pubblicato nella Gazzetta Ufficiale n. 296 del 21 dicembre 2007" sono sostituite
dalle seguenti: "in beni strumentali nuovi sino ad un importo massimo complessivamente
agevolabile di 800 mila euro";

b) le parole: "30 giugno 2010" sono sostituite dalle seguenti: "31 dicembre 2010".

c) in fine & aggiunto il seguente paragrafo: "Tra i beni oggetto dell'agevolazione sono
esclusi gli autoveicoli di cui all'articolo 164, comma 1, lettera b) del decreto del Presidente della
Repubblica 22 dicembre 1986, n. 917".

8-ter. Le disposizioni di cui al comma precedente si rendono applicabili per gli investimenti
effettuanti a decorrere dal 1° luglio 2009».

Conseguentemente, ai maggiori oneri, valutati in 150 milioni di per ciascuno degli anni 2010,
2011 e 2012, si provvede, fino a concorrenza dei medesimi, mediante le seguenti risorse:

all'articolo 3, Tabella C, rubrica: Ministero dell'economia e delle finanze, ridurre
proporzionalmente gli stanziamenti di parte corrente, per il triennio 2010-2012, per l'importo
complessivo di 150 milioni di euro per ciascuno degli anni 2010, 2011 e 2012.

2.183

ESPOSITO, LATRONICO, VICECONTE, FLERES, MAZZARACCHIO, TANCREDI, DI STEFANO
Ritirato

Dopo il comma 8, aggiungere il seguente:

«8-bis. All'articolo 5, comma 1, del decreto-legge n. 78 del 1° luglio 2009, convertito in legge,
con modificazioni, dalla legge n. 102 del 3 agosto 2009 aggiungere, dopo le parole: "fino al 30
giugno 2010", le seguenti: ", nonché il 50 per cento dell'incremento del valore degli investimenti in
beni immobili strumentali per natura effettuati a decorrere dalla data di entrata in vigore della
presente legge e fino al 31 dicembre 2011"».

Conseguentemente, al relativo onere, valutato in 170 milioni di euro per il 2011 e 116 milioni
per il 2012, si provvede mediante corrispondente riduzione lineare di tutti gli stanziamenti di parte
corrente iscritti nella tabella C allegata al presente disegno di legge.

2.185 (testo corretto)

LEGNINI, LUSI, MARINI, MICHELONI
Accantonato

Dopo il comma 8, inserire il seguente:

«8-bis. All'articolo 25 del decreto legge 1° luglio 2009, n. 78, convertito in legge, con
modificazioni, dalla legge 3 agosto 2009, n. 102, i commi 2 e 3 sono sostituiti dai seguenti:

"2. La sospensione della riscossione dei tributi disposta dall'articolo 1 dell'ordinanza del
Presidente del Consiglio dei Ministri n. 3780 del 6 giugno 2009 e dei contributi previdenziali ed
assistenziali e dei premi per l'assicurazione obbligatoria contro gli infortuni e le malattie
professionali di cui all'articolo 2, comma 1, dell'ordinanza del Presidente del Consiglio dei Ministri
n. 3754 del 9 aprile 2009 € prorogata al 30 giugno 2010.

2-bis. La ripresa della riscossione dei tributi non versati per effetto della sospensione disposta
dall’articolo 1 dell'ordinanza del Presidente del Consiglio dei Ministri n. 3780 del 6 giugno 2009,
avviene, senza l'applicazione di sanzioni ed interessi, mediante la corresponsione di un ammontare
pari al 40 per cento degli importi dovuti da versare in 120 rate mensili di pari importo a decorrere
dal mese di gennaio 2014. Gli adempimenti tributari, diversi dai versamenti, non eseguiti per
effetto della predetta sospensione sono effettuati entro il mese di marzo 2014. Le modalita per
I'effettuazione dei versamenti e degli adempimenti non eseguiti per effetto della citata sospensione
sono stabilite con provvedimento del direttore dell'Agenzia delle entrate.

2-ter. La riscossione dei contributi previdenziali ed assistenziali e dei premi per I'assicurazione
obbligatoria contro gli infortuni e le malattie professionali non versati per effetto della sospensione
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di cui all'articolo 2, comma 1, dell'ordinanza del Presidente del Consiglio dei Ministri n. 3754 del 9
aprile 2009 avviene, senza applicazione di oneri accessori, mediante la corresponsione di un
ammontare pari al 40 per cento degli importi dovuti da versare in 120 rate mensili di pari importo a
decorrere dal mese di gennaio 2014.

2-quater. La sospensione della riscossione dei tributi disposta dall'articolo 1 dell'ordinanza del
Presidente del Consiglio dei Ministri n. 3780 del 6 giugno 2009 e dei contributi previdenziali ed
assistenziali e dei premi per l'assicurazione obbligatoria contro gli infortuni e le malattie
professionali di cui all'articolo 2, comma 1, dell'ordinanza del Presidente del Consiglio dei ministri
n. 3754 del 9 aprile 2009 si applica, altresi, fino al 30 giugno 2010, ai soggetti residenti nei comuni
diversi da quelli individuati dall'articolo 1, comma 2, del decreto legge 28 aprile 2009, n. 39, che
abbiano subito danneggiamenti direttamente connessi al sisma del 6 aprile 2009.

2-quinquies. La ripresa della riscossione dei tributi non versati per effetto della sospensione
disposta dal comma 2-quater del presente articolo, avviene, senza l'applicazione di sanzioni ed
interessi, mediante la corresponsione di un ammontare pari al 40 per cento degli importi dovuti da
versare in 120 rate mensili di pari importo a decorrere dal mese di gennaio 2014. Gli adempimenti
tributari, diversi dai versamenti, non eseguiti per effetto della predetta sospensione sono effettuati
entro il mese di marzo 2014. Le modalita per I'effettuazione dei versamenti e degli adempimenti
non eseguiti per effetto della citata sospensione sono stabilite con provvedimento del direttore
dell’Agenzia delle entrate.

2-sexies. La riscossione dei contributi previdenziali ed assistenziali e dei premi per
I'assicurazione obbligatoria contro gli infortuni e le malattie professionali non versati per effetto
della sospensione di cui al comma 2-quater del presente articolo avviene, senza applicazione di
oneri accessori, mediante la corresponsione di un ammontare pari al 40 per cento degli importi
dovuti da versare in 120 rate mensili di pari importo a decorrere dal mese di gennaio 2014».

Conseguentemente, ai relativi maggiori oneri, valutati in 600 milioni di euro per ciascuno degli
anni 2010, 2011 e 2012, si provvede, fino a concorrenza degli oneri, mediante:

all'articolo 2, inserire in fine i seguenti commi:

«18-bis. 1 All'articolo 82, comma 11, del decreto legge 25 giugno 2008, n. 112, convertito
con modificazioni dalla legge 6 agosto 2008, n. 133, le parole: "0,30 per cento"” sono sostituite dalle
seguenti: "0,22 per cento".

18-ter. A decorrere dalla data di entrata in vigore della presente legge le aliquote di base
dell'imposta di consumo tabacchi lavorati prevista dal comma 1 dell'articolo 28 del decreto-legge 30
agosto 1993, n. 331, convertito, con modificazioni, dalla legge 29 ottobre 1993, n. 427 sono
uniformemente incrementate al fine di assicurare maggiori entrate in misura non inferiore a 100
milioni di euro per ciascuno degli anni 2010, 2011 e 2012x».

all'articolo 3, alla Tabella C, rubrica: Ministero dell'’economia e delle finanze, ridurre
proporzionalmente gli stanziamenti di parte corrente, per il triennio 2010-2012, per l'importo
complessivo di 250 milioni di euro per ciascuno degli anni 2010, 2011 e 2012.
2.186
BARBOLINI, AGOSTINI, BAIO, CRISAFULLI, D'UBALDO, FONTANA, LEDDI, MUSI, STRADIOTTO,
LUSI, MERCATALI
Respinto
Dopo il comma 8, inserire il seguente:

«8-bis. Nell'articolo 5, del decreto legge 1° luglio 2009, n. 78, convertito con modificazioni in
legge 3 luglio 2009, n. 102, il comma 3-ter e sostituito dal seguente:

"3-ter. Per aumenti di capitale di societa di capitali o di persone di importo fino a 500.000
euro perfezionati da persone fisiche mediante conferimenti ai sensi degli articoli 2342 e 2464 del
codice civile ovvero, relativamente alle societa di persone dell'articolo 2253 del medesimo codice,
entro un anno dalla data di entrata in vigore della legge di conversione del presente decreto, si
presume un rendimento del 10 per cento annuo che viene escluso da ogni imposizione fiscale della
societa cui €& destinato il conferimento, per il periodo di imposta in corso alla data di
perfezionamento dell'aumento di capitale e per i quattro periodi di imposta successivi. Ai fini della
determinazione dell'ammontare escluso da imposizione, i conferimenti in societa di persone sono
incrementati del 50 per cento"».

Conseguentemente, ai maggiori oneri, valutati in 120 milioni di per ciascuno degli anni 2010,
2011 e 2012, si provvede, fino a concorrenza dei medesimi, mediante le seguenti risorse:

all'articolo 3, Tabella C, rubrica: Ministero dell'economia e delle finanze, ridurre
proporzionalmente gli stanziamenti di parte corrente, per il triennio 2010-2012, per l'importo
complessivo di 120 milioni di euro per ciascuno degli anni 2010, 2011 e 2012.
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2.190

BARBOLINI, MERCATALI, AGOSTINI, BAIO, CRISAFULLI, D'UBALDO, FONTANA, LEDDI, MUSI,
STRADIOTTO

Respinto

Dopo il comma 8, inserire il seguente:

«8-bis. A decorrere dal 1° gennaio 2010, sono abrogate le seguenti disposizioni:

"a) il comma 8 dell'articolo 3 del decreto-legge 3 giugno 2008, n. 97, convertito, con
modificazioni, dalla legge 2 agosto 2008, n. 129;

b) il comma 3 dell'articolo 32 e il comma 3 dell'articolo 33 del decreto-legge 25 giugno
2008, n. 122, convertito, con modificazioni, dalla legge 6 agosto 2008, n. 133;

c) i commi 2, 3 e 4 dell'articolo 16 del decreto-legge 29 novembre 2008, n. 185,
convertito, con modificazioni, dalla legge 28 gennaio 2009, n. 2".

8-ter. A decorrere dalla medesima data di cui al precedente periodo, riacquistano efficacia le
seguenti disposizioni:

a) i commi 12, 12-bis e da 29 a 34 dell'articolo 35, nonché i commi da 33 a 37-ter
dell'articolo 37 del decreto-legge 4 luglio 2006, n. 223, convertito, con modificazioni, dalla legge 4
agosto 2006, n. 248;

b) il decreto del Ministro dell'economia e delle finanze 25 febbraio 2008, n. 74;

c) il comma 4-bis dell'articolo 8-bis del regolamento di cui al decreto del Presidente della
Repubblica 22 luglio 1998, n. 322, e il comma 6 del medesimo articolo 8-bis nel testo vigente prima
della data di entrata in vigore del decreto-legge 25 giugno 2008, n. 112, convertito, con
modificazioni, dalla legge 6 agosto 2008, n. 133;

d) i commi da 30 a 32 dell'articolo 1 della legge 27 dicembre 2006, n. 296;

e) i commi da 363 a 366 dell'articolo 1 della legge 24 dicembre 2007, n. 244».

2.191

BARBOLINI, MERCATALI, AGOSTINI, BAIO, CRISAFULLI, D'UBALDO, FONTANA, LEDDI, MUSI,
STRADIOTTO

Respinto

Dopo il comma 8, inserire il seguente:

«8-bis. Alla lettera d-bis), comma 4-bis, dell'articolo 11, del decreto legislativo 15 dicembre
1997, n. 446, e successive modificazioni, le parole: "euro 2.150, euro 1.625, euro 1.050 ed euro
525" sono rispettivamente sostituite dalle seguenti parole: "euro 22.650, euro 17.000, euro 11.300
ed euro 5.650"».

Conseguentemente, ai maggiori oneri, valutati in 1,317 miliardi di euro per ciascuno degli
anni 2010, 2011 e 2012, si provvede, fino a concorrenza dei medesimi, mediante le seguenti
risorse:

all'articolo 2, inserire in fine i seguenti commi:

«18-bis. 1 All'articolo 82, comma 11, del decreto legge 25 giugno 2008, n. 112, convertito
con modificazioni dalla legge 6 agosto 2008, n. 133, le parole: "0,30 per cento"” sono sostituite dalle
seguenti: "0,25 per cento".

18-ter. A decorrere dalla data di entrata in vigore della presente legge, le aliquote di base
dell'imposta di consumo tabacchi lavorati prevista dal comma 1 dell'articolo 28 del decreto-legge 30
agosto 1993, n. 331, convertito, con modificazioni, dalla legge 29 ottobre 1993, n. 427 sono
uniformemente incrementate al fine di assicurare maggiori entrate in misura non inferiore a 150
milioni di euro per ciascuno degli anni 2010, 2011 e 2012.

18-quater. All'articolo 82 del decreto legge n. 112 del 2008, convertito con modificazioni dalla
legge n. 133 del 2008, sono apportate le seguenti modificazioni:

a) al comma 1, capoverso «5-bis», primo periodo, sostituire le parole: "96 per cento" con
le seguenti: "88 per cento";

b) al comma 2, secondo periodo, sostituire le parole: "97 per cento" con le seguenti: "91
per cento”;

c) al comma 3, sostituire, ovunque ricorrano, le parole: "96 per cento" con le seguenti: "88
per cento";

d) al comma 4, secondo periodo, sostituire le parole: "97 per cento" con le seguenti: "91
per cento'».

2.192
BARBOLINI, AGOSTINI, BAIO, CRISAFULLI, D'UBALDO, FONTANA, LEDDI, MUSI, STRADIOTTO,
MERCATALI
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Respinto
Dopo il comma 8, inserire i seguenti:

«8-bis. L'imposta sul valore aggiunto relativa alle cessioni di beni ed alle prestazioni di servizi
effettuate nei confronti di cessionari o0 committenti che agiscono nell'esercizio di impresa, arte o
professione diviene esigibile all'atto dell'incasso del prezzo.

8-ter. La disposizione di cui al comma 1 si applica ai contribuenti con volume d'affari non
superiore a dieci milioni di euro. In ogni caso, essa non si applica alle operazioni effettuate dai
soggetti che si avvalgono di regimi speciali di applicazione dell'imposta, nonché a quelle fatte nei
confronti di cessionari o committenti che assolvono I'imposta mediante I'applicazione dell'inversione
contabile.

8-quater. Con decreto del Ministro dell’'economia e delle finanze da adottarsi, di concerto con
il Ministro dello sviluppo economico, entro il 31 marzo 2009, sono stabilite, previo espletamento
delle procedure di autorizzazione comunitaria di cui alla direttiva 2006/112/CE del Consiglio, del 28
novembre 2006, le modalita di applicazione della disciplina di cui al presente articolo».

Conseguentemente aggiungere, in fine, i seguenti commi:

«18-bis. 1 All'articolo 82, comma 11, del decreto legge 25 giugno 2008, n. 112, convertito
con modificazioni dalla legge 6 agosto 2008, n. 133, le parole: "0,30 per cento"” sono sostituite dalle
seguenti: "0,20 per cento".

18-ter. A decorrere dalla data di entrata in vigore della presente legge le aliquote di base
dell'imposta di consumo tabacchi lavorati prevista dal comma 1 dell'articolo 28 del decreto-legge 30
agosto 1993, n. 331, convertito, con modificazioni, dalla legge 29 ottobre 1993, n. 427 sono
uniformemente incrementate al fine di assicurare maggiori entrate in misura non inferiore a 100
milioni di euro per ciascuno degli anni 2010, 2011 e 2012.

18-quater. All'articolo 82 del decreto legge n. 112 del 2008, convertito con modificazioni dalla
legge n. 133 del 2008, sono apportate le seguenti modificazioni:

a) al comma 1, capoverso "d-bis", primo periodo, sostituire le parole: "96 per cento" con le
seguenti: "88 per cento";

b) al comma 2, secondo periodo, sostituire le parole: "97 per cento" con le seguenti: "91
per cento”;

¢) al comma 3, sostituire, ovunque ricorrano, le parole: "96 per cento" con le seguenti: "88
per cento";

d) al comma 4, secondo periodo, sostituire le parole: "97 per cento" con le seguenti: "91
per cento”;

all'articolo 3, Tabella C, rubrica: Ministero dell'economia e delle finanze, ridurre
proporzionalmente gli stanziamenti di parte corrente, per il triennio 2010-2012, per l'importo
complessivo di 200 milioni di euro per ciascuno degli anni 2010, 2011 e 2012».
2.193
BARBOLINI, MERCATALI, AGOSTINI, BAIO, CRISAFULLI, D'UBALDO, FONTANA, LEDDI, MUSI,
STRADIOTTO
Respinto
Dopo il comma 8, inserire i seguenti:

«8-bis. Al fine di contrastare le condizioni di particolare disagio economico, per i percettori di
redditi di lavoro e di pensione la cui imposta netta dovuta per I'anno precedente risulti pari a zero,
e istituito, a decorrere dall'anno 2010, presso il Ministero dell'economia e delle finanze un Fondo
per il sostegno dei redditi dei pensionati. La dotazione del fondo & determinata in 1,5 miliardi di
euro per I'anno 2010 e in 2 miliardi di euro annui a decorrere dall'anno 2011. Le risorse del fondo
sono destinate alla riduzione del prelievo fiscale sui redditi di pensione.

8-ter. Con decreto del Presidente del Consiglio dei ministri, su proposta del Ministro
dell'economia e delle finanze, previo parere delle commissioni parlamentari competenti per materia
e per i profili di carattere finanziario, sono stabiliti i criteri e le modalita applicative della riduzione
del prelievo, da realizzare mediante l'incremento della misura delle detrazioni per i redditi di
pensione di cui all'articolo 13, commi 3 e 4, del testo unico delle imposte sui redditi, approvato con
decreto del Presidente della Repubblica 22 dicembre 1986, n. 917, a favore dei soggetti percettori
di redditi complessivi non superiori a euro 50.000 annui comunque entro il limite di spesa di cui al
comma 8-bis.

8-quater. L'incremento della detrazione si applica a decorrere dall'anno di imposta 2010 e non
puo in ogni caso essere inferiore a 250 euro su base annuale per le fasce di reddito piu basse».

Conseguentemente aggiungere, in fine, i seguenti commi:
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«18-bis. 1 All'articolo 82, comma 11, del decreto-legge 25 giugno 2008, n. 112, convertito
con modificazioni, dalla legge 6 agosto 2008, n. 133, le parole: "0,30 per cento” sono sostituite
dalle seguenti: 0,20 per cento".

18-ter. A decorrere dalla data di entrata in vigore della presente legge le aliquote di base
dell'imposta di consumo tabacchi lavorati prevista dal comma 1 dell'articolo 28 del decreto-legge 30
agosto 1993, n. 331, convertito, con modificazioni, dalla legge 29 ottobre 1993, n. 427 sono
uniformemente incrementate al fine di assicurare maggiori entrate in misura non inferiore a 100
milioni di euro per ciascuno degli anni 2010, 2011 e 2012.

18-quater. All'articolo 82 del decreto-legge n. 112 del 2008, convertito con modificazioni dalla
legge n. 133 del 2008, sono apportate le seguenti modificazioni:

a) al comma 1, capoverso "d-bis", primo periodo, sostituire le parole: "96 per cento" con le
seguenti: "88 per cento";

b) al comma 2, secondo periodo, sostituire le parole: "97 per cento" con le seguenti: "91
per cento";

¢) al comma 3, sostituire, ovunque ricorrano, le parole: "96 per cento" con le seguenti: "88
per cento";

d) al comma 4, secondo periodo, sostituire le parole: "97 per cento" con le seguenti: "91
per cento'»;

all'articolo 3, tabella C, rubrica: Ministero dell'economia e delle finanze, ridurre
proporzionalmente gli stanziamenti di parte corrente, per il triennio 2010-2012, per l'importo
complessivo di 200 milioni di euro per ciascuno degli anni 2010, 2011 e 2012.
2.194
BARBOLINI, MERCATALI, AGOSTINI, BAIO, CRISAFULLI, D'UBALDO, FONTANA, LEDDI, MUSI,
STRADIOTTO
Inammissibile
Dopo il comma 8, inserire il seguente:

«8-bis. Il Ministero dell’economia e delle finanze, d'intesa la conferenza unificata Stato,
Regioni ed autonomie locali, & autorizzato, anche in deroga alla normativa vigente, a sperimentare
I'introduzione di una carta di pagamento a favore dei soggetti che intrattengono rapporti con la
pubblica amministrazione per la fornitura di servizi, prestazioni ed opere, utilizzabile da parte dei
medesimi per la compensazione dei crediti, fino ad un massimo di 10.000 euro, vantati nei
confronti delle amministrazioni dello Stato qualora siano decorsi 90 giorni dalla data »delle predette
forniture, con i debiti, o altre obbligazioni da adempiere, che gli stessi soggetti hanno verso I'erario
e le amministrazioni pubbliche. Con regole tecniche da emanare ai sensi degli articoli 38 e 71 del
codice dell'amministrazione digitale, di cui al decreto legislativo 7 marzo 2005, n. 82, e successive
modificazioni, e disciplinata I'introduzione dei predetti sistemi di compensazione».

Conseguentemente, all'articolo 3, alla tabella A, alla voce Ministero della difesa, apportare le
seguenti variazioni:

2010: - 5.000;

2011: - 5.000;

2012: - 5.000.
2.195

BARBOLINI, MERCATALI, AGOSTINI, BAIO, CRISAFULLI, D'UBALDO, FONTANA, LEDDI, MUSI,
STRADIOTTO

Inammissibile

Dopo il comma 8, inserire i seguenti:

«8-bis. L'Agenzia delle entrate provvede, entro trenta giorni dalla data di entrata in vigore
della presente legge, alla ricognizione relativa alla situazione tributaria relativa al mancato
versamento all'entrata del bilancio dello Stato delle somme dichiarate e non versate dai
contribuenti che si sono avvalsi dei condoni e delle sanatorie di cui alla legge 27 dicembre 2002,
n. 289, e successive modificazioni, anche dopo l'iscrizione a ruolo e la notifica delle relative cartelle
di pagamento e alla conseguente formulazione di un elenco dei soggetti inadempienti.

8-ter. Ai soggetti individuati ai sensi del comma 8-ter, che entro il 31 gennaio 2010 non
abbiano provveduto al versamento delle somme dovute all'erario per effetto dell’adesione ai
condoni e alle sanatorie di cui alla legge 27 dicembre 2002, n. 289, e successive modificazioni, si
applica una sanzione pecuniaria pari al 100 per cento delle somme dovute e non corrisposte,
maggiorate dagli interessi maturati.
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8-quater. Il concessionario per la riscossione Equitalia Spa, a decorrere dal 1° febbraio 2010 e
fino al 31 dicembre 2012, provvede ad inviare ai soggetti individuati ai sensi del comma 8-ter
un‘intimazione a pagare quanto non versato alla prevista scadenza, maggiorato della sanzione di
cui al comma 8-ter, inderogabilmente entro sei mesi dal ricevimento della medesima, a pena del
venir meno dell'efficacia dei condoni e delle sanatori e di cui alla citata legge n. 289 del 2002.

8-quinquies. In caso di omesso pagamento delle somme dovute e iscritte a ruolo, anche con
riferimento al mancato versamento di singole rate, i condoni e le sanatori e di cui al comma 1 non
producono effetto e la lite non puo considerarsi estinta. In caso di mancato o ritardato pagamento
delle somme dovute e non corrisposte le sanzioni e gli interessi previsti dalla legislazione vigente
sono ulteriormente raddoppiati.

8-sexies. Al fine di assicurare una costante azione di monitoraggio del seguito dell'iscrizione a
ruolo degli importi dichiarati e non incassati, con particolare riferimento alle somme dovute a titolo
di condono da parte dei contribuenti di cui al comma 8-bis, comprensive di sanzioni e interessi,
nonché per il monitoraggio dei comportamenti fiscali dei contribuenti che hanno aderito ai condoni e
alle sanatori e di cui al medesimo comma 8-bis e per il potenziamento delle azioni amministrative
ed esecutive volte ad assicurare l'effettiva e integrale riscossione dei residui importi dovuti e non
versati, € autorizzata la spesa di 5 milioni di euro per ciascun anno degli anni 2010, 2011 e 2012 in
favore dell'’Agenzia delle entrate».

Conseguentemente, ai maggiori oneri di cui al comma 8-sexies, si provvede:

all'articolo 3, alla tabella A, alla voce Ministero della difesa, apportare le seguenti
variazioni:

2010: - 5.000;
2011: - 5.000;
2012: - 5.000.
2.196
COSTA

Le parole da: «Dopo il comma> a: «le altre domande> respinte; seconda parte preclusa
Dopo il comma 8, inserire il seguente:

«8-bis. Al fine di estendere i benefici del credito d'imposta per attivita di ricerca e sviluppo di
cui all'articolo 1, commi da 281 a 284, della legge 27 dicembre 2006, n. 296, come modificato
dall'articolo 1, comma 66, della legge 24 dicembre 2007, n. 244, alle imprese che, avendone i
requisiti, abbiano inoltrato la richiesta telematica all'agenzia delle entrate, nei termini previsti, e
non siano state accolte per esaurimento dei fondi stanziati, gli stanziamenti di cui al comma 2
dell'articolo 29 del decreto-legge 29 novembre 2008, n. 185, convertito, con modificazioni, dalla
legge 28 gennaio 2009, n. 2, sono rimodulati come segue: 754 milioni di euro per I'anno 2010, 500
milioni di euro per I'anno 2011 e 300 milioni di euro per I'anno 2012. Avranno precedenza, secondo
I'ordine cronologico di presentazione, le richieste delle piccole e medie imprese e, successivamente,
le altre domande».

Conseguentemente, alla tabella C allegata alla presente legge, alla voce Ministero
dell'istruzione, dell'universita e della ricerca, missione istruzione universitaria, programma sistema
universitario e formazione universitaria, legge n. 537 del 1993 (articolo 5, comma 1, lettera a),
apportare le seguenti variazioni:

2010: - 100.000;

2011: - 450.000;

2012: - 300.000.
2.222

BARBOLINI, BUBBICO, ARMATO, FIORONI, GARRAFFA, GRANAIOLA, ROSSI PAOLO, SANGALLI,
SBARBATI, TOMASELLI, AGOSTINI, BAIO, CRISAFULLI, D'UBALDO, FONTANA, LEDDI, MUSI,
STRADIOTTO, LUSI, MERCATALI

Precluso

Dopo il comma 8, inserire il seguente:

«8-bis. Al fine di estendere i benefici del credito d'imposta per attivita di ricerca e sviluppo di
cui all'articolo 1, commi da 281 a 284, della legge 27 dicembre 2006, n. 296, come modificato
dall'articolo 1, comma 66, della legge 24 dicembre 2007, n. 244, alle imprese che, avendone i
requisiti, abbiano inoltrato la richiesta telematica all'agenzia delle entrate, nei termini previsti, e
non siano state accolte per esaurimento dei fondi stanziati, gli stanziamenti di cui al comma 2
dell’articolo 29 del decreto-legge 29 novembre 2008, n. 185, convertito con modificazioni dalla
legge 28 gennaio 2009, n. 2, sono rimodulati come segue: 754 milioni di euro per I'anno 2010,500
milioni di euro per I'anno 2011 e 300 milioni di euro per I'anno 2012. Avranno precedenza, secondo
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I'ordine cronologico di presentazione, le richieste delle piccole e medie imprese e, successivamente,
le altre domande».

Conseguentemente, ai maggiori oneri, valutati in 100 milioni di euro per I'anno 2010, in 450
milioni di euro per I'anno 2011 e in 300 milioni di euro per I'anno 2012, si provvede, fino a
concorrenza degli oneri, mediante le seguenti risorse:

all'articolo 2, aggiungere, in fine, il seguente comma:

«18-bis. A decorrere dalla data di entrata in vigore della legge di conversione del presente
decreto-legge le aliquote di base dell'imposta di consumo tabacchi lavorati prevista dal comma 1
dell'articolo 28 del decreto-legge 30 agosto 1993, n. 331, convertito, con modificazioni, dalla legge
29 ottobre 1993, n. 427 sono uniformemente incrementate al fine di assicurare maggiori entrate in
misura non inferiore a 100 milioni di euro per I'anno 2010 e in 200 milioni di euro per gli anni 2011
e 2012».

all’'articolo 3, tabella C, rubrica: Ministero dell'economia e delle finanze, ridurre
proporzionalmente gli stanziamenti di parte corrente, per il triennio 2010-2012, per l'importo
complessivo di 250 milioni di euro per I'anno 2011 e di 150 milioni di euro per I'anno 2012;
2.198
PISTORIO, OLIVA, BURGARETTA APARO
Accantonato
Dopo il comma 8, inserire il seguente:

«8-bis. Il termine di scadenza della sospensione degli adempimenti e dei versamenti di natura
contributiva a favore dei soggetti destinatari dell'ordinanza del presidente del Consiglio dei ministri
10 giugno 2005, n. 3442 pubblicata nella Gazzetta Ufficiale n. 139 del 17 giugno 2005 & prorogato
al 31 dicembre 2005 in coincidenza con quello previsto per gli adempimenti di natura tributaria di
cui al decreto ministeriale del 17 maggio 2005 ed il recupero delle mensilita sospese degli
adempimenti contributivi avviene con le stesse modalita con cui avviene il recupero delle mensilita
sospese per gli adempimenti di natura tributaria».

Conseguentemente, le dotazioni di parte corrente relative alle autorizzazioni di spesa indicate
nella tabella C sono ridotte, in maniera lineare, per un importo pari a 15 milioni di euro per
ciascuno anno del triennio 2010-2012.

2.202

COSTA

Respinto

Dopo il comma 8, inserire il seguente:

«8-bis "In deroga all'articolo 1, comma 1, secondo periodo, del decreto del Presidente della
Repubblica 31 maggio 1999, n. 195, per I'anno 2009, il termine entro il quale gli studi di settore
devono essere pubblicati nella Gazzetta Ufficiale € fissato al 31 marzo 2010"».

2.225

BARBOLINI, AGOSTINI, BAIO, CRISAFULLI, D'UBALDO, FONTANA, LEDDI, MUSI, STRADIOTTO,
LUSI, MERCATALI

Id. em. 2.202

Dopo il comma 8, inserire il seguente:

«8-bis. In deroga all'articolo 1, comma 1, secondo periodo, del decreto del Presidente della
Repubblica 31 maggio 1999, n. 195, per I'anno 2009, il termine entro il quale gli studi di settore
devono essere pubblicati nella Gazzetta Ufficiale & fissato al 31 marzo 2010x».

2.205

ALLEGRINI, THALER AUSSERHOFER (*)
Accantonato

Dopo il comma 8, inserire il seguente:

8-bis. Al comma 2 dell'articolo 2 del decreto-legge 24 dicembre 2002, n. 282, convertito, con
modificazioni, dalla legge 21 febbraio 2003, n. 27, sono apportate le seguenti modificazioni:

a) al primo periodo, le parole: «1° gennaio 2008» sono sostituite dalle seguenti: «1°
gennaio 2010x»;

b) al secondo e terzo periodo, le parole: «31 ottobre 2008» sono sostituite dalle seguenti:
«31 ottobre 2010».

(*) Firma aggiunta in corso di seduta
2.207
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BUTTI, LUSI (*), VITA (*)
Accantonato
Dopo il comma 8, inserire il seguente:

«8-bis. Gli incentivi previsti dall'articolo 52, comma 18, della legge 28 dicembre 2001, n. 448,
come rideterminati dalla legge 27 dicembre 2002, n. 289, dalla legge 24 dicembre 2003, n. 350,
dalla legge 30 dicembre 2004, n. 311, dalla legge 23 dicembre 2005, n. 266, dalla legge 27
dicembre 2006, n. 296 e dalla legge 24 dicembre 2007, n. 244, sono incrementati di 70 milioni di
euro per l'anno 2010, di 90 milioni di euro per I'anno 2011 e di 55 milioni di euro a decorrere
dall'anno 2012».

Conseguentemente:, inserire dopo il comma 18 il seguente:

18-bis. A decorrere dalla data di entrata in vigore della presente legge, gli stanziamenti per
acquisto di beni e servizi iscritti negli stati di previsione dei singoli ministeri sono ridotti in misura
pari a garantire una minore spesa di 70 milioni di euro per I'anno 2010, di 90 milioni di euro per
I'anno 2011 e di 55 milioni di euro a decorrere dall'anno 2012.

(*) Firma aggiunta in corso di seduta

2.142

LATRONICO, AMORUSO, D'AMBROSIO LETTIERI, TANCREDI, PICHETTO FRATIN, VITA (*),
MARITATI (*)

Accantonato

Dopo il comma 8, aggiungere, il seguente:

«8-bis. Gli incentivi previsti dall'articolo 52, comma 18, della legge 28 dicembre 2001, n. 448,
come rideterminati dalla legge 27 dicembre 2002, n. 289, dalla legge 24 dicembre 2003, n. 350,
dalla legge 30 dicembre 2004, n. 311, dalla legge 23 dicembre 2005, n. 266, dalla legge 27
dicembre 2006, n. 296 e dalla legge 24 dicembre 2007, n. 244, sono incrementati di 70 milioni di
euro per l'anno 2010, di 90 milioni di euro per I'anno 2011 e di 55 milioni di euro a decorrere
dall'anno 2012.».

Conseguentemente, dopo il comma 18, aggiungere il seguente:

«18-bis. A decorrere dalla data di entrata in vigore della presente legge, gli stanziamenti per
acquisto di beni e servizi iscritti negli stati di previsione dei singoli ministeri sono ridotti in misura
pari a garantire una minore spesa di 70 milioni di euro per I'anno 2010, di 90 milioni di euro per
I'anno 2011 e di 55 milioni di euro a decorrere dall'anno 2012».

(*) Firma aggiunta in corso di seduta

2.208
VALLARDI, GARAVAGLIA MASSIMO
Accantonato

Dopo il comma 8, inserire i seguenti:

«8-bis. All'articolo 7, comma 1 del decreto legislativo 30 dicembre 1992, n. 504, recante
«Riordino della finanza degli enti territoriali, a norma dell'articolo 4 della legge 23 ottobre, n.42