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- Cassazione, sez. un., 28 ottobre 1998, n. 10737 (Richiesta di rimborso per cure all’estero senza 

previa autorizzazione - Urgenza di interventi sanitari - Ammissione senza riserva di 
discrezionalità per la pubblica amministrazione) 

- Cassazione, sez. lav., 10 marzo 2000, n. 2782 (Richiesta di somministrazione di farmaco fuori 
dal prontuario - Indispensabilità del farmaco - Esistenza di un diritto soggettivo - 
Somministrazione a carico del SSN) 

- Trib. Torino, 20 marzo 2000, (Diritto assoluto alla salute - Richiesta di cura essenziale - 
Verifica dell’appropriatezza della cura - Esclusione - Domanda non accoglibile) 

- Cons. St., sez. V, 10 aprile 2000, n. 2077 (Richiesta di rimborso per cure all’estero senza previa 
autorizzazione - Urgenza di interventi sanitari - Ammissione senza riserva di discrezionalità per 
la pubblica amministrazione) 

- Corte cost., 20 novembre 2000, n. 509 (Richiesta di rimborso per cure all’estero senza previa 
autorizzazione - Ammissione - Riconoscimento del diritto soggettivo) 

- Cassazione, sez. lav., 20 febbraio 2001, n. 2444 (Richiesta di rimborso per cure all’estero senza 
previa autorizzazione - Urgenza di interventi sanitari - Ammissione senza riserva di 
discrezionalità per la pubblica amministrazione) 

- TAR Abruzzo, L’Aquila, 22 febbraio 2001, n. 36 (Inerzia della asl per il pagamento di retta per 
attività sociosanitaria - Procedimento di diffida ad agire della regione - Ammissibilità 
dell’intervento di intimazione*) [*poteri quasi sostitutivi, n.d.r.] 

- Cassazione, sez. un., 10 maggio 2001, n. 194 (Richiesta di rimborso per cure all’estero senza 
previa autorizzazione - Ammissione - Riconoscimento del diritto soggettivo) 

- TAR Puglia, Lecce, sez. II, 13 settembre 2001, n. 5260 (Programmazione pubblica 
dell’assistenza sanitaria - Tetti di spesa per finanziamento dei servizi prestati da soggetti 
accreditati - Regressione tariffaria ammissibile) 

- TAR Puglia, Lecce, sez. II, 20 settembre 2001, n. 5432 (Fissazione di tetti di spesa per soggetti 
accreditati senza programmazione preventiva - Ammissibilità - Riserva di azione per indebito 
arricchimento) 

- TAR Campania, Napoli, sez. I, 7 dicembre 2001, n. 5335 (Salute mentale non appartiene solo 
alla materia sanitaria - Nesso della salute mentale con i LEA - Competenza statale) 

- TAR Abruzzo, Pescara, 25 gennaio 2002, n. 176 (Obbligo delle asl di remunerare prestazioni di 
soggetti accreditati che superano il limite di finanziamento programmato - Non sussiste) 

- TAR Friuli Venezia Giulia, 8 maggio 2002, n. 355 (Richiesta di farmaci relativi alla terapia Di 
Bella a carico del SSN - Inammissibilità e infondatezza della domanda) 

- Corte cost., sent. 282/2002 (Determinazione dei LEA attribuita allo stato - Appropriatezza delle 
cure - Verifica - Esclusione della discrezionalità amministrativa - Competenze tecniche) 

- TAR Puglia, Lecce, sez. II, ord. 1 giugno 2002, n. 449 (Terapie escluse parzialmente dai LEA 
con dpcm 29 novembre 2001 - Provvedimento della giunta regionale che esclude totalmente 
quelle terapie dalle prestazioni del SSN - Verifica della legittimità con riferimento all’istruttoria 



e in ordine all’efficacia terapeutica - Carenza di istruttoria - Illegittimità del provvedimento 
regionale) 

- TAR Lazio, Roma, sez. III-ter, 10 luglio 2002, n. 6252 (Diritto alla salute - Competenza tra 
Stato e regioni - Contenuti del diritto alla salute per mezzo dei LEA - Competenza dello Stato - 
Legittimità - Inclusione di terapie escluse dallo Stato dai LEA da parte delle regioni - 
Ammissibilità sia pure con risorse a carico delle regioni stesse) 

- Cons. St., sez. IV, ord. (18 ottobre) 2002, n. 4485 (Determinazione dei LEA tramite dpcm - 
Q.l.c. potrebbe esserci) 

- TAR Lazio, Roma, sez. III-ter, 18 novembre 2002, n. 10097 e 10099 (Caratteri di essenzialità 
dei farmaci - Rapporto con i LEA - Limiti di sindacato del giudice amministrativo) 

- TAR Lazio, Roma, sez. III-ter, 18 novembre 2002, n. 10101 (Diritto alla salute condizionato 
finanziariamente - Discrezionalità del legislatore - Autonomia tra dpcm e Conferenza Stato-
regioni) 

- TAR Campania, Napoli, 6 dicembre 2002, n. 7845 (Fissazione di tetti di spesa per soggetti 
accreditati senza programmazione preventiva - Ammissibilità - Insussistenza della tutela di 
buona fede e di affidamento - Regressione tariffaria ammissibile) 

- Corte cost., sent. 510/2002 (Costituzionalità dell’ordinamento sanitario ex l. n. 229/1999 - 
Modifica del titolo V - Spostamento di competenze alle regioni) 

- TAR Lazio, Roma, sez. III-ter, 9 dicembre 2002, n. 11734 (Caratteri di essenzialità dei farmaci 
- Rapporto con i LEA) 

- TAR Lazio, Roma, sez. III-ter, 16 dicembre 2002, n. 12365 (Caratteri di essenzialità dei 
farmaci - Rapporto con i LEA) 


