REPUBBLICAITALIANA
In nome del Popolo Italiano

LA CORTE DEI CONTI

SEZIONE GIURISDIZIONALE D’'APPELLO PER LA
REGIONE SICILIANA

composta dai magistrati:

dott. Salvatore CILIA Presidente

dott. Luciana SAVAGNONE Consigliere

dott. Maurizio GRAFFEO Consigliere

dott. Pino ZINGALE Consigliererelatore
dott. Giuseppa CERNIGLIARO Referendario

ha pronunciato la seguente
SENTENZA 377/A/2011

nel giudizio in materia di responsabilita iscrittbn. 3755 del registro di

segreteria promosso ad istanza del Procuratorer@emeei confronti di:

 ADAMO Giulia e RUGGIERI Paolo, rappresentati e difdall’avv.
Salvatore Giacalone;

* PARRINELLO Vito, rappresentato e difeso dagli avGioacchino
Pipitone, Adele Pipitone e Roberta Giuffredo;

* CROCE Anna Maria, rappresentata e difesa dall’aSalvatore
Ciaravino;

« LOMBARDO Franco, MARROCCO Angelo, STUPPIA Salvatore
MISTRETTA Antonino e FIORENTINO Vincenza;

per la riforma della sentenza n. 3086/2009 emesdta dSezione

Giurisdizionale per la Regione Siciliana.

Visto I'atto introduttivo del giudizio depositato il d&nnaio 2011.



Visti gli atti e documenti tutti del fascicolo procedsua
Uditi alla pubblica udienza del 24 novembre 2011 iltoe&aConsigliere
Pino Zingale, l'avv. Salvatore Giacalone, in propre per delega
dellavv. Gioacchino Pipitone, ed il P.M. nella pena del Vice
Procuratore Generale Maria Rachele Aronica; nopresgentata CROCE
Anna Maria e non costituiti gli altri appellati.
FATTO

La Procura Regionale della Corte dei Conti perit@i& ha convenuto
in giudizio Adamo Giulia (ex Presidente della Prmia Regionale di
Trapani), Ruggieri Paolo (ex Vice Presidente), Lando Franco,
Mistretta Antonino, Parrinello Vito, Stuppia Salee#, Croce Anna
Maria, Fiorentino Vincenza e Marrocco Angelo (iratita di ex assessori
provinciali), al fine d’ottenerne la condanna, inlido tra loro, al
risarcimento di un danno erariale, quantificatc€i®5.096,34, che essi
avrebbero dolosamente cagionato alla Provinciad®edg di Trapani.

Con nota prot. n.6154 del 20.1.2006, integrataadafita n.7165 del
25.1.2006, il Segretario Generale della Provingraefido spunto da
guanto prospettato dal Presidente del ConsiglioviRec@le in una
missiva datata 18.1.2006) segnalo alla Procura dadrte dei Conti che
alcuni rapporti di lavoro, derivanti da incarichitampo determinato
conferiti dal Presidente della Provincia, Giulia akdo, al fine di
provvedere alla “copertura di posizioni dirigenZiakrano rimasti, di
fatto, operativi anche dopo le dimissioni dallaicardella Adamo,
rassegnate il 22.12.2005.

In particolare, si trattava degli incarichi a temgeterminato che la

Adamo (in base alla normativa contenuta negli &&.dello Statuto



Provinciale, 28 e 28 bis del Regolamento suglidiffionché negli artt.
51, comma 5, della L. n.142/1990 e 110 del D.Lv26iA/2000) aveva
conferito, “fiduciariamente” e “sino alla scadendel proprio mandato
elettivo”, ai signori: ing. Di Nicola Salvatore (arico extradotazionale -
dipendente provinciale con qualifica di funzionaglicettivo di categoria
D/3), designato quale dirigente dello staff “Gar&Ampalto” con
determinazione presidenziale n.299 del 28.10.2@@8t. Augugliaro
Ubaldo (dipendente provinciale con qualifica di4iomario direttivo di
categoria D/3), designato quale dirigente del settBelazioni Esterne e
Comunicazione” con determinazione presidenzial®@m@&el 6.11.2003;
dott.ssa Marino Maria Stella (dipendente provireiabn qualifica di
funzionario direttivo di categoria D/3), designajaale dirigente del
settore *“Organizzazione e Sviluppo delle Risorse abei con
determinazione presidenziale n.307 del 6.11.2008tt. dBambina
Antonino (dipendente provinciale con qualifica dinzionario direttivo di
categoria D/3), designato quale dirigente del settdi supporto
“Innovazioni e Tecnologie” con determinazione pdesiziale n.309 del
6.11.2003; dott. Catania Giovanni (dipendente prcale con qualifica
di funzionario direttivo di categoria D/3), desigmaper la copertura di
“posizione dotazionale dirigenziale attualmente avde” con
determinazione presidenziale n.310 del 7.11.20@3;.ssa Santangelo
Anna Maria (dipendente provinciale con qualificdutizionario direttivo
di categoria D/3), designata per la copertura disfpone dotazionale
dirigenziale attualmente vacante” con determinazimresidenziale n.311
del 7.11.2003; dott. Fundard Giuseppe (dipendenmteviqiale con

qualifica di funzionario direttivo di categoria D/3designato per la



copertura di “posizione dotazionale dirigenziakei@mente vacante” con
determinazione presidenziale n.313 del 7.11.20@8jahni Salvatore
(dipendente provinciale con qualifica di collaborat professionale
amministrativo di categoria B/3), designato qualsddetto Stampa
presso I'Ufficio di Presidenza- Relazioni Esterr@dn determinazione
presidenziale n.14 del 28.1.2004; arch. Bertolinarl& (dipendente
provinciale con qualifica di funzionario direttivdi categoria D/3),
designato quale dirigente del settore “Pianificagio Ambiente ed
Edilizia Scolastica” con determinazione presidelezie52 del 18.2.2005;
dott.ssa Marino Angela (soggetto esterno allAmsthaizione),
designata quale dirigente in posizione extradotede presso lo staff
“Opere Pubbliche” con deliberazione della Giuntavifrciale n.376 del
14.10.2003; ing. Pisciotta Melchiorre (dipendenteovpciale con
qualifica di funzionario direttivo di categoria D/3designato quale
dirigente del settore “Viabilita, Edilizia Patrimiafe ed Espropriazioni”
con determinazione presidenziale n.289 del 24.032@&vv. Spano
Sabrina (incarico extradotazionale di elevata speeiazione come
funzionario — Avvocato Specialista del contenzias® lavoro ed in
materia penale della P.A.).

| contratti stipulati, in attuazione dei suddettbyvedimenti di nomina,
fra ’Amministrazione Provinciale ed i singoli sagy investiti delle
funzioni dirigenziali prevedevano che ciascun imaravrebbe avuto
durata sino alla scadenza del mandato amministradied Presidente
dellEnte Locale.

Sulla questione relativa al temporaneo protrariedpletamento delle

funzioni da parte dei suddetti dirigenti, pur doglte la Adamo aveva



rassegnato le proprie dimissioni, era sorto unttiibgolitico in seno al

Consiglio Provinciale, che era sfociato in una megedatta in data
18.1.2006 dal Presidente del Consiglio (Maurizina®ia), indirizzata al
Vice Presidente della Provincia (Paolo Ruggieri) @&d Segretario
Generale, in cui si evidenziava che i dirigenti eéano ritenersi
automaticamente decaduti dai loro incarichi in @rnitanza e per effetto
delle dimissioni della Adamo e cio in base allgpdszioni di cui all’art.

6 della L.R. n.30/2000; la mancata rimozione dabp lencarichi dei

dirigenti nominati dalla Adamo esponeva '’Ammingtione Provinciale
ad un “pregiudizio”.

Nelle more dell'insediamento del Commissario Sulaario, la Giunta
in “prorogatio” aveva prefissato come proprio otivet essenziale ed
esclusivo quello di garantire la massima funzidaatiellEnte, nella
considerazione che la vigente normativa riserva daigenti lo
svolgimento di tutta I'attivita gestionale (in auione degli indirizzi
fissati dagli Organi di vertice politico) e li reedesponsabili del buon
andamento dell’azione amministrativa e dei relaisdltati.

Pertanto, tenendo ben presente la normativa daltart. 32, comma
15, della L.R. n.9/1986 (secondo cui, nel casoadisazione anticipata
dalla carica del Presidente della Provincia, ile/Rresidente e la Giunta
assicurano I'esercizio delle funzioni degli Orgdncui al comma 11), la
Giunta aveva ritenuto che il legislatore intendegaeantire anche la
necessaria continuitd  dell’azione amministrativa llene more
dell'insediamento del Commissario Straordinari@ioa per cui in tale
fase transitoria 'Ente non poteva rimanere privel dondamentale

apporto professionale di quasi tutti i dirigentigarvizio (dato che ben



dieci posti, sui quindici previsti nellorganigranandella Provincia di
Trapani, erano coperti mediante incarichi a temetemininato conferiti
dalla Adamo).

Al fine di approfondire tale tematica, la Adamoinpa di rassegnare le
dimissioni, aveva ritenuto opportuno chiedere umegm legale “pro
veritate” all’avvocato Gaetano Armao (che, all’eppivestiva l'incarico
di “esperto” del Presidente della Provincia), ilatpiin data 20.12.2005
aveva prodotto un’articolata relazione che concladeel senso che i
dirigenti a tempo determinato (a suo tempo nomidali Presidente,
ormai dimissionario) potessero legittimamente rigrann carica, al fine
di garantire l'indispensabile continuita dell'aft?v amministrativa ed
evitare il rischio di una paralisi nel funzionamemella Provincia, sino
allinsediamento del Commissario Straordinario, tegpwlo a
quest'ultimo il compito di rimodulare eventualmentBassetto
organizzativo dell’Ente (riconfermando i diriger@ncora in servizio o
nominandone altri al loro posto).

L’'8.2.2006 si insediava il Commissario Straordioariil quale,
ritenendo opportuno rimodulare l'organigramma deite, in data
20.2.2006 emetteva la determinazione n.7, con kegeonferiva a
Fundard Giuseppe (dipendente delllAmministraziormevihciale con
qualifica di funzionario direttivo) l'incarico a nepo determinato di
dirigente del settore “Finanze e Programmazioretidterminazione n.8,
con cui attribuiva, rispettivamente, al Direttorer@rale e Segretario
della Provincia (Audenzio Di Prima) ed ai Dirigedtiruolo con rapporto
di lavoro a tempo indeterminato (Vincenzo MessiBégo Maggio,

Pasquale Scalisi, Gaspare Reina, Rosalba Lombamwhé allo stesso



Fundaro gli incarichi dirigenziali “ad interim” (iaggiunta a quelli gia
ricoperti) relativi ai settori amministrativi ivinaliticamente specificati.

A gquesto punto quasi tutti i funzionari che avevawolto mansioni
dirigenziali a tempo determinato, per effetto dégtiarichi loro conferiti
dalla Adamo, chiesero, con nota del 14.3.2006, amfissario
Straordinario di riesaminare le determinazioni fire 8 del 20.2.2006 e
di “adottare i provvedimenti piu idonei ad assicaral’ordinata
organizzazione e la migliore funzionalita dellEhtessi ritenevano,
infatti, d’'avere diritto alla riconferma negli imgehi in precedenza
ricoperti, dai quali erano concretamente cessatcdncomitanza con
l'insediamento del Commissario.

Al fine d'evitare linsorgenza di controversie (dathe, con atto
stragiudiziale del 15.5.2006, gli ex dirigenti amp determinato
avevano insistito nelle loro tesi), il Commissa8traordinario reputava
necessario chiedere un parere allavv. Girolamo ifybil quale
evidenziava l'infondatezza delle pretese in questied avallava la
legittimita dell'operato del Commissario.

Ad avviso della Procura Regionale, pertanto, hditoit® danno per le
finanze della Provincia di Trapani l'intero ammaeta(pari ad €
55.096,34) degli emolumenti retributivi erogati suddetti dirigenti a
tempo determinato nel periodo intercorrente fi2il12.2005 (data in cui
la Adamo rassegnO le proprie dimissioni) e 1'8.D&0 (data
d’'insediamento del Commissario Straordinario), uamfo trattavasi di
incarichi dirigenziali attribuiti a soggetti indati fiduciariamente e,
nelle varie determinazioni presidenziali d’affidamt degli incarichi e

nei relativi contratti individuali di lavoro, erargvisto come limite di



durata massima la scadenza del mandato elettiV@dgno conferente;
d’altronde, mentre lo Statuto Provinciale (art. 88grva al Presidente
della Provincia [lattribuzione di incarichi dirigeiali a tempo
determinato, il Regolamento sugli Uffici prevede per le “dirigenze
dotazionali” (art. 28) sia per quelle “extradotamb” (art. 28 bis),
I'individuazione “fiduciaria” dei soggetti destiraat e stabilisce il limite
massimo di durata di ciascun incarico in correlagi@lla durata del
mandato elettivo dell’Organo conferente; pertalitver consentito che
rimanessero in servizio e I'aver correlativametiilouito tali dirigenti, i
qguali, invece, dovevano considerarsi automaticaenem¢caduti nel
momento stesso in cui la Adamo aveva rassegngimfeie dimissioni,
si configurerebbe come “comportamento illegittineo"foriero di danno
erariale”.

Tale danno sarebbe stato imputabile, secondo il,RriVprimo luogo
alla Adamo, la quale, “richiedendo un parere altarmao su una
guestione chiara e non opinabile” (quale sareblelayuell’istantanea
decadenza dai loro incarichi, in concomitanza @asue dimissioni, dei
dirigenti che ella aveva nominato), “avrebbe dahesate creato
'antecedente causale finalizzato ad eludere |laditza dei dirigenti”,
dato che il limite di durata massima degli incarielna agevolmente
desumibile dalla normativa vigente e dagli stesvgedimenti di
nomina, non poteva esservi alcun ragionevole dubbila soluzione da
dare a tale questione.

D’altronde, dato che la Adamera prossima a rassegnare le dimissioni
(onde candidarsi alle elezioni dellAssemblea Regie) e, quindi,

secondo la Procura, non poteva vantare alcun pidisinteresse



personale a chiedere un parere al proprio “espegale” di fiducia,
dovrebbe dedursi che l'unica spiegazione logicasdel comportamento
sia ravvisabile nella sua specifica “volonta diazee capziosamente uno
stato d’opinabilita giuridica, al fine di eluderé gffetti della decadenza
degli incarichi dirigenziali”.

In secondo luogo, il danno erariale sarebbe imgletasecondo la
prospettazione della Procura, al Vice Presidentia d&unta (Ruggieri
Paolo) ed agli assessori (Lombardo Franco, Mistrefntonino,
Parrinello Vito, Stuppia Salvatore, Croce Anna MariFiorentino
Vincenza e Marrocco Angelo), ai quali, dopo le dismni rassegnate
dalla Adamo, spettava, ai sensi dell’art. 32 ddl&. n.9/1986 e
successive modifiche, “governare” transitoriameide Provincia di
Trapani sino all'insediamento del Commissario Sttaw@rio, e che,
invece, avrebbero dolosamente preso parte alladattan illecita”, che
“aveva tratto origine dalla pretestuosa richiestgatere rivolta dalla
Adamo al proprio esperto legale”, finalizzata atutiere I'applicazione
della normativa in materia di decadenza dei difigen

Considerata la natura asseritamente dolosa dei@tampenti tenuti da
tutti i soggetti facenti parte della Giunta Provaie, il P.M. ha chiesto
che essi siano condannati in solido a risarciretdiio danno patito
dallAmministrazione per effetto delle retribuziopiagate ai dirigenti
(pari ad € 55.096,34).

| primi giudici, discostandosi dalle richieste @elpubblica accusa,
hanno, invece, mandato i convenuti assolti da agdebito con sentenza
n. 3086/2009.

Avverso tal pronuncia ha interposto appello I'Uflicdel P.M.,



evidenziando come l'esborso di denaro sarebbe atwesontra legem,
in quanto la durata degli incarichi era determinaia norma primaria,
peraltro recepita sia dal regolamento degli uffiella Provincia, sia dal
provvedimento di conferimento degli incarichi cheai dcontratti
sottoscritti dai singoli dirigenti, e stigmatizzanda circostanza che |l
parere reso dall’Armao, a sostegno della non auioendecadenza, era
astato redatto da un soggetto che era, egli stdgsttamente interessato
nella vicenda.

Si sono costituiti in giudizio ADAMO Giulia e RUGEGRI Paolo,
rappresentati e difesi dall'avv. Salvatore GiacaldPARRINELLO Vito,
rappresentato e difeso dagli avv.ti GioacchinotBi@, Adele Pipitone e
Roberta Giuffredo, nonché CROCE Anna Maria, rapgntda e difesa
dall'avv. Salvatore Ciaravino, ed hanno tutti varente contestato la
richiesta di condanna del P.M. e chiesto la confeella sentenza
assolutoria di primo grado; LOMBARDO Franco, MARROG Angelo,
STUPPIA Salvatore, MISTRETTA Antonino e FIORENTIN®ncenza
sebbene ritualmente citati in giudizio non si soastituiti.

Alla pubblica udienza del 24 novembre 2011 le parésenti hanno
ulteriormente illustrato le argomentazioni preceaderente sviluppate ed
hanno confermato le richieste di cui agli atti tbicri

DIRITTO

Il presente giudizio d’appello e finalizzato all@stamento della
sussistenza di un presunto danno erariale causdito adrcostanza che
alcuni dirigenti, nominati su base fiduciaria dalpgesidente della
Provincia Regionale di Trapani, non si sarebberti f@ecadere al

momento della cessazione della predetta presidealla carica, per



dimissioni, ma sarebbero stati mantenuti nelle ifumz con corrispettivo
pagamento degli emolumenti, fino all'insediamentl €ommissario
Straordinario, chiamato ad amministrare I'ente ledmo alla successive
elezioni.

Ai sensi dellart. 6, comma 3, della l.r. n. 30/R0Qrecante norme
sull’ordinamento degli enti locali ed, in specifijael titolo I, in cui si
trova allocato il citato art. 6, revisione dell’ardmento delle autonomie
locali), le nomine fiduciarie demandate ai sindacai presidenti delle
province regionali decadono nel momento della @ssa del mandato
del sindaco o del presidente della provincia regjen

Su tale norma era intervenuto il parere n.290, esmé<2.5.2001 dalla
Sezione Consultiva del Consiglio di Giustizia Ammstrativa per la
Regione Siciliana, il quale aveva evidenziato cofae. 6 della L.
15.5.1997, n.127, recepito nellordinamento degftiELocali della
Regione Siciliana mediante I'art. 2 della L.R. I988, n.23, stabilisse
che, qualora previsti dallo Statuto e disciplindal <Regolamento
sullordinamento degli uffici e dei servizi>, gli nearichi di
<Responsabile dei Servizi e degli Uffici>, di <[@ente> o di <alta
specializzazione>, coperti con contratto a tempierdenato di diritto
pubblico, od, eccezionalmente, di diritto prival hmite massimo del
5% della dotazione organica, “non possono averatdusuperiore a
guella del mandato elettivo del Sindaco o del Eesge della Provincia”
(principi  sostanzialmente confermati nell’art. 11del D.L.vo
n.267/2000);

I C.G.A. aveva sostenuto che doveva ravvisarsi“dhrattere

fiduciario”, cui conseguirebbe I'applicabilita defifetto decadenziale



previsto dall’art. 6, comma 3, della L.R. n.30/2086Ache nelle tipologie
di incarichi sopra menzionati (tra cui quella diigiente con contratto a
tempo determinato, nominato dal Sindaco o dal Beese della

Provincia). Infatti, “la previsione dell’'obbligo dancorare, in sede
d’affidamento dell'incarico, la relativa durata aedja prevista per il

mandato elettivo dell’Organo conferente” inducetanere che, “anche
nel caso di cessazione anticipata del mandato dedlao o del

Presidente della Provincia, resta ferma la corietez temporale con
I'incarico fiduciario” (v. pag. 7 del parere), satheando che in caso di
nomina di un Commissario Straordinario sarebbetaoetl prudente

apprezzamento del Commissario valutare “l'oppotéuri meno di far

luogo alla riconferma di tali incarichi per il pedo della sua gestione,
trovando il punto d’equilibrio fra le esigenze dintinuita nell’esercizio

delle funzioni amministrative e quelle che impongda persistenza di
un rapporto fiduciario” (v. pag. 11).

Appare piu che sufficientemente chiara, quindi, valonta del
legislatore — a prescindere dalle forbite e sugggesargomentazioni
contenute nel parere dell'avv. Armao, di cui inrativa, che essendo
egli stesso destinatario diretto degli effetti datere da lui reso avrebbe,
sicuramente, dovuto astenersi dal renderlo — nescsehe le nomine
fiduciarie demandate al presidente della provindacadono nel
momento stesso della cessazione del mandato, pernguie causa, del
presidente medesimo, e quella di riconfermare rgiaiichi medesimi,
rimessa al Commissario, ed a lui soltanto, & unalt@ che va esercitata
con prudente apprezzamento e ponderata valutaziegé interessi

pubblici, non ultimo quello della continuita deltfiane amministrativa.



Nelle more di tale decisione, le funzioni devongegs attribuite, ad
interim, agli altri dirigenti in servizio pressoelite o, in difetto, ai
funzionari piu alti in grado e, sempre, con caratt transitorieta.

Ne consegue che sicuramente il mantenimento inzserdei dirigenti
nominati fiduciariamente dallAdamo € avvenuto sasibdi palese
illegittimita, che, tuttavia, non costituisce, dirpsé, danno erariale

Il fatto che ai dirigenti, a suo tempo nominatildahdamo, sia stato
consentito di continuare ad espletare le loro fomizigestionali nel
periodo (dal 22.12.2005 all’8.2.2006) intercorrefngele dimissioni della
Adamo dalla carica di Presidente e l'insediamengd @ommissario
Straordinario, periodo nel quale il Vice Presideetda Giunta sono
rimasti in carica in regime di “prorogatio ex legeon I'obbligo di
garantire il normale svolgimento dell’attivita ammstrativa, non
determinerebbe, comunque, alcun danno erarialguamto le funzioni
dirigenziali dagli stessi esercitate avrebbero gmyveomunque, essere
svolte da altri dirigenti o funzionari, con corm®aanaloghi oneri per le
casse della Provincia.

Tale argomentazione, di per sé conducente al finalimhostrare
insussistenza del danno erariale denunciato dil.,Pperde valenza,
pero, con riferimento all'incarico conferito allattissa Marino Angela
(soggetto esterno allAmministrazione), designatzalg dirigente in
posizione extradotazionale presso lo staff “Opengbbfche” con
deliberazione della Giunta Provinciale n.376 dell@42003, nonché a
qguello delling. Di Nicola Salvatore (incarico eatlotazionale -
dipendente provinciale con qualifica di funzionaglicettivo di categoria

D/3), designato quale dirigente dello staff “Gar&Ampalto” con



determinazione presidenziale n.299 del 28.10.2603 quello dell'avv.
Spand Sabrina (incarico extradotazionale di elevsacializzazione
come funzionario — Avvocato Specialista del coniesz del lavoro ed in
materia penale della P.A.).

In questi casi si tratta di posti extra dotaziomgaaica, istituiti dal
Presidente della Provincia nell’ambito dell'autonanorganizzativa
riconosciutagli dall’ordinamento, la cui cessazigrectius: decadenza)
non avrebbe comportato alcuna necessaria sostiizia parte di nessun
altro dirigente o funzionario.

Gli oneri sopportati a tale titolo, dopo la decazerex lege della
Marino, costituiscono, pertanto, danno erariale.

La responsabilita, a titolo di colpa grave, va diid¢a, in parziale
conformita alle richieste della Procura, alla Adamumer il 50%,
considerata la preminente efficacia causale della ®ndotta, mentre
I'altra meta del danno va ascritta in parti egtralii vari assessori.

Il comportamento tenuto dai predetti appare im@tmna macroscopica
ed inescusabile negligenza, imprudenza ed impenelBespletamento
delle mansioni e nelladempimento dei doveri igitunali a ciascuno
assegnati, in atteggiamenti di estrema superfigialirascuratezza e
palese noncuranza degli interessi pubblici, nelkservanza di
elementari norme giuridiche che non si prestavadoldi interpretativi.

Infatti, per un verso la Adamo, quand’era ancorearica, si impegno a
chiedere un parere legale <pro veritate> ad uneftmg cui interessi
erano coinvolti nella vicenda, su questione che lomiguardava, in
quanto il problema afferiva tematiche, tempi e magtcessivi alla sua

cessazione dalla carica, su una problematica garicartatamente



prospettata come complessa ma, oggettivamentegesioke lettura; del
pari gli assessori avrebbero potuto agevolmenteorgecsi della
tassativita della norma che prevedeva la decademzaquindi,
oculatamente disattendere il “parere” reso dall’aAan

La sentenza, pertanto, sul punto appare meritedolaforma, con
condanna degli appellati alla rifusione del danrariale, quantificato in
€ 12.672,25, in favore della Provincia Regional@@ipani, nella misura
percentuale personale gia sopra indicata.

Non sussistono, ad avviso della Sezione, motivilp@plicazione del
potere riduttivo.

La condanna alle spese segue, per entrambi i ghadiudizio, la
soccombenza.

P.Q.M.

La Corte dei conti - Sezione Giurisdizionale d’dpp@er la Regione
Siciliana, definitivamente pronunciando, accoglézmlmente I'appello
e, per l'effetto, in riforma della sentenza impugnadichiara ADAMO
Giulia, RUGGIERI Paolo, PARRINELLO Vito, CROCE Anrdaria,
LOMBARDO Franco, MARROCCO Angelo, STUPPIA Salvatore
MISTRETTA Antonino e FIORENTINO Vincenza, respontiatiel fatto
loro ascritto, nei termini e limiti di cui in motzione.

Condanna i predetti appellati, per il 50% a cadcdDAMO Giulia e
per il restante 50% a carico degli altri resporigadba ripartirsi in parti
eguali tra loro, al pagamento, in favore della Rroa Regionale di
Trapani, dell'importo di € 12.672,25, oltre rivadatone monetaria, da
calcolarsi secondo gli indici ISTAT, dalla dataefiettivo esborso della

somma predetta sino a quella di pubblicazione geksente sentenza, e



degli interessi legali da quest’ultima sino al sstid

Condanna gli appellati, in parti uguali tra lorbpagamento in favore
dello Stato delle spese di entrambi i grado di igiedche si liquidano in
complessivi € 2.419,25 (duemilaquattrocentodiciamhibb).

Revoca la liquidazione in loro favore delle speseipprimo grado di
giudizio.

Ordina che, ai sensi dell’art.24 del R.D. 12 agd€i83, n.1038, copia
della presente sentenza sia trasmessa dalla gegiatéorma esecutiva
all'ufficio del Pubblico Ministero, affinché questtimo ne curi I'inoltro
alle Amministrazioni interessate per I'esecuziomednformita a quanto
disposto dal D.P.R. 24 giugno 1998, n.260.

Cosi deciso in Palermo, nella camera di consigéb 2t novembre

2011.
L'ESTENSORE IL PRESIDENTE
f.to(Pino Zingale) f.to (Salvatore Cilia)

Depositata in segreteria nei modi di legge

Palermo,16/12/2011

Il Direttore della Segreteria

f.to(Nicola Daidone)



